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Zif 7.,ROZSUDOK

v MENE SLOVENSKE] REPUBLIKY

Najvyssi sid Slovenskej republiky v Senite zloZenom z

predsedu JUDr. Sergeja Kohuta a &lenov JUDr. Eleny Kovido-

vej a JUDr. Jozefa Hatapku v prdvnej veqi navrhovatelky

Markiza-Slovakia, spol. s r.o., Blatné 334 proti ddpoqkyni
Rade Slovenskej republiky pre rozhlasové a televizne vysie-
lanie, Nim. SNP &. 12;-Bra£islava, o preskimanie zdkonnosti
rozhodnutia odporkyne, takto

rozhodol:

Najvyééf sid Slovenskej republiky napadnuté rozhodnu-
tie odporkyne ¢islo 19/97 z 1l0.decembra 1997 p o tve -
dzuje. '

Navrhovatelke nadhradu trov konania neprizndva.

Navrhovatelka je povinnd zaplatit siddny poplatok vo
vyske 1000 Sk na dcet NajvysSSieho siddu SR do troch dni.

0Odovodnenie:

Odporkyfia rozhednutim &. 19/97 z lO.decembra 1997 ulo-
Zila navrhovatelke za porusenie povinnosti vypl?vajﬁciéh-z:
ust. § 6 ods. 1 pism. d/, § 6 ods. 2 pism. a/, b/ zékona
&. 468/1991 Zb. o prevddzkovani rozhlasového a televizneho.
vysielania v zneni neskor3ich predpisov (dalej len zdkon), .
§ 2 ods. 1 pism. 4/ zdkona €. 220/1996 Z.z. © reﬁiéme a li-
cenénej podmienky uvedenej v &asti IV/14ab, v bode 3 rozhod-
nutia &. T/41/RZL/38/96 z 1.8.1996, ktorym bola vykonani. zme-
na licencie &. T/41, pokutu vo vySke 2 000 000 Sk z ddvodov
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podla § 20 ods. 5 pism. cf zikona, pretqie,neb¢la vykonané."
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niprava v zmysle predchddzajidcich upozorneni a doSlo k opd-
tovnému poruseniu zdkona.

Proti tomuto rozhodnutiu podala navrhovatelka podla

§ 21 opravny prostriedok (néérh na preskdmanie), oznaceny

“ako odvolanie, ktorym sa domidhala zruSenia napadnutého roz-

hodnutia s oddvodnenim, Ze si nie je vedomd odvysielania ,
skrytej reklamy alebo otvorenej reklamy vo sﬁojich réléciéch,
ktoré nemajd charakter nepravdivého vysielania alebo vysie-
iania skrytej reklamy. Uviedla, Zze okamzite po upozprneniach

zo strany odporkyne - Rady Slovenskej republiky pre rozhla-

- sové a televizne vysielanie (dalej len “"rada"”) reagovala na

konkrétne upozornenia a v pripade opodstatnenosti upozorne-

nia stiahla relédcie s okamzitym G&inkom z dal$ieho vysielania.

Odporkyfia navrhla rozhodnutie o uloZeni pokuty potvrdit.
Poukdzala na uznanie poruSovania z&kona navrhovatelkou v pia-

tich =z célkov?ch jedendstich bodov. Poukdzala aj na to, Ze na

* svojom zasadnuti 2.12.1997 sa podrobne zaoberala monitoringom

vysielania jednotlivych reldcii a programovych doplnkov a
vzhTadom na podet a charakter nedostatkov usiddila, Ze nemoZno

hovorit o ndhodne sa vyskytujdcej ¢&i nedmyselnej chybe.

Najvy33i sdd SR ako sGd vecne prislusdny (§ 246 ods. 2
pism. b/ OSP) preskimal na pojedndvani napadnuté rozhodnutie

ako aj konanie, ktoré mu predchddzalo.

2z obsahu predloZeného spisového materidlu zistil, Ze rada
dfa 16.9.1997 pod &islom 1067/97 a dfia 8.10.1997 pod &islom
1224797 upozornila navrhovatelku na konkrétne poruSenia pri-
slu&nych ustanoveni zdkonov (zdkona o prevddzkovani rozhlaso-
vého a televizneho vysielania a z&kona o reklame)'a na poruse-
nie licenénych podmienok. o ’ L '

. O
Monitorovanim vysielania televiznej stanice TV Markiza -
navrhovatel'ky -V dﬁOCh 1-10.p 13-10.; 15-100"'17.10-; '20.10.:
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22.10., 23.10., 6.11., 11.17., 18.11., 19,11, 24.11. a 25,73,
1997 raga - odporkyﬁa T 2zistila, 3¢ ndprava vy zmysle Upozor-

pism, a/, b/ zdkona &, 468/1993 Zb. a § 2 ods. 1 pism. a/ z&- .
kona ¢, 220/199¢ Z.z. a licenénej podmienky,uvedenej v Eésti
IV/14 ab, - bode 3 Zneni Zmeny vykonanej Fozhodnutin rady’
é..T/41/RZL/38/96.

15.10.1997, 3/ Spevdckeho festivaly Nubira 13.10.1997, 4/ Upd-
tavky na Vysielanje Velkej ceny Fl vy Spanielsku, 5/ Vitajte
doma 6.11.1997, 6/ Televiznych novin 18,3;. a 25.11.1997, 7/ Vi-.

Jednoy 2 Povinnosti prevédzkovaterov pri vysielani reklam
je dbat na to, aby go V¥sielania rekldm nebojj Zaradené skryté
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Skrytou reklamou je reklama, ktord nie je ako reklama pzna-"‘

¢end, ale je rozoznatelnd od ostatného obsahu Sirenej infor-
micie. (§ 6 ods. 1 pism. 4/, ods. 2 pism. a/, b/ zdkona &.
468/1991 Zb., § 2 ods. 1 pism. d/ zékona &. 220/1996 Z.z.).
Publicistické magaziny, dokumehtérne filmy, zdbavné relicie,
seridly a série mdZu byt preruSenéd reklamou len ak je ich
trvanie dlhsie ako 30 mindt, pridom pred kaZdym prerufenim
reldcie musi uplynit aspofi 20 mindt (bod 3, &ast IVv/14 ab/
rozhodnutia éislo.T/dl/RZL/38/96 z 1.8.,1996, ktorym bola vy-

konand zmena licencie ¢islo T/41 na televizne vysielanie na

televiznom 3. vysielacom okruhu).

Neboli sporné porusenia zdkonov a licenénej podmienky

pri odvysielani reldcii v bedoch 2, 3, 9, 10 a 11 oddvodne-

.hia preskimavaného rozhodnutia, teda v piatich bodoch z vy-

t¥karnych jedendstich. Stanovisko odporkyne v tychto bodoch
akceptovala aj navrhovatelka. V odvolani z 24;1.1998 proti
rozhodnutiu €. 19/97 rady z 10.12.1997 (dorulenom 9.1.1998)
uviedla k bodom 2, 3, 9 a 10, zZe reldcie boli okamiite po od-
vysielani vzhladom na upozornenie rady stiahnuté z dalSieho
vysielania; kx bodu 11 uviedla, Ze po rokovani s radou véetky
sporné titulkové informdcie si uvidzané v silade. s dohovorom

rady.

Najvy88i sGd SR sa stotoZnil s ndzorom odporkyne, Ze v

uvedenych reldcidch doSlo k poruSeniu zdkonov a licenénej

podmienky, tak ako to koﬁkrétne uviedla odporkyna v oddvod-

neni preskimavaného rozhodnutia.

Taktiez sa Najvy$§i sidd SR stoto3nil s ndzorom rady, Ze
do8lo k poruSeniu zikonov a licencnych podmiehok v bodoch 1,
5 a 6, v ktorych reldcidch podla ndzoru navrhovatelky k poru-
Seniu zdkonov nedoslo,. 7

1

Pri reléciigﬂiga majstrog pozostdvajdcej z dwvoch dasti -

(I. Publicistickd reldcia, II. Futbalovy z&pas) povazoval aj

» .

Najvy38i sid SR preruSenie besedy Sotom, ktory obsahoval re-
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klamné prvky ako aj situovanie redaktora podas prihovoru, |
za formu skrytej reklamy. Vzhladom na v?medzenie pojmu "re-’
ldcia" v zdkone ustanovenim § 2 ods. 1 pism. ¢/ (reldciou
sa rozumie obsahovo sdvisld, celistvd a Zasovo ohranifens.

¢ast vysielania) bolo treba povaZovat za "reliciu" LIGU

MAJSTROV a nie jednotlivé prenosy z futbalovych zdpasov.
Tento zdver by nebrinil zaradeniu reklim do reldcii zloje-

nych zo samostatnych &asti alebo s prestivkami, ovienm ori

-dodrZani prisludnych zdkonn¥ch ustanoveni, vrdtane § 6 ods.2

pism. a/, b/ zakona.

V reldcidch {body 5, G)Wa ﬁglevizne no-

viny {iSlo o zaradenie informdcii, ktoré boli sicastou re-

W

klamnej kampane nového tyZdennika Markiza. SGd sa nestotos-
nil s tvrdenim navrhovatelky, Ze (v bode 5) cielom rozho-
voru nebola reéklama na casopis Markiza, ale obozndmenie di-
vikov s novymi skutodnostami a trendami v oblasti Zurnalis-
tiky a ie'(v bode 6) cielom informdcie v Teléviznych novi-
ndch bolo informovat divdkev o aktudlnom stave v rdmci vzni-
ku nového Casopisu. KedZe obsahom obidvoch reldcii vo vyty-
kanych castiach boli informdcie, ktoré boli aj sidastou re-
klamnej kampane nového tyzdennika Markiza, i3lo v nich aj
podla ndzoru sddu o porudenie zikonov v ustanoveniach zaka-

zujlcich skrytd reklamu.

PoruSenia zdkonov, vytykané navrhovatelke v bodoc@_&_
a 8 povazoval Najvy3$5i sid SR za hraniéné, v ktorych bolo
_E;;;jvﬁé obtiaZne urdenie hranice medzi konanim neetickym
(teda porudZujicim len etické - mordlne normy, principy, z&-
sady) a konanim protiprivnym, teda poruSenim zikona, ktoré

je moZné podla zdkona aj sankcionovat (napr. ulozit pokutu}.

Spdsob spracovania upidtavky na vysielanie Velkej ceny

F1 v Spanielsku, ¢ ktorej odporkyfia uviedla, Ze bola vyro-

bend Gcelovo, so zamerom propagovat iba jeden'pretgkérsky
team a jeden automobil pretekov F1 - WEST McLAREN MERCEDES,

by podla ndzoru sidu bolo moZné povazovat za poruSenie etic-
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kych, ale nie zikonnych noriem. Vzhladom na prdvny stav
platny na Slovensku nestotofnil sa sdd E_prévnym nizorom
odpbrkyne, e i3lo o porufenie zdkona, a preto nemohol
zohladnit ani argumentdciu uvedend v jejAvyjadreni z
27.2.1998.(str. 4, bod 1v) ani obsah prilohy &. 2. Ta-

kisto ani zobrazenie loga Zlatého baZanta - oficiélnehc

_ sponzora 2. kola slovenského pohédra vo futbale neocvazo-

val sttd za poruSenie zdkona, teda za skrytd reklamu.

v obidvoch uvedenych pripadoch islo nanajvys o po-
rudenie etickych noriem - napr. anevhodné Gielové spraco-

vanie upltavky, zobrazenie loga sponzora ako snahu o upl-

tanie pozornosti televiznych divdkov na seba, lebo bol
hlavny sponzor vyznamného Sportového podujatiaj neslo vSak
o poruSenie zdkonneij normy.
— _
\ Taky extenzivny vyklad dosahu ustanoveni § 6 ods. 1
pism. d/ zdkona &. 468/1991 2Zb. a § 2 ods. 1 pism. &/ zéa-
kona &. 220/1996 Z.z. ako bol vykonany odporkyfiou v bodoch
4 a 8 oddvodnenia preskimavaného rozhodhutia, by v koned&-

nom ddsledku mohol mat za nisledok zdnik spongorovania nie-

len kultdrnych a Sportovych podujati, ale aj v socidlnej
stére.
e ——]

Ani v bode 7 sa sid nestotoznil s ndzorom rady. Poli-
tické osobnosti s &asto hostami reldcii typu reldcie "Vi-
tajte doma". Je len prirodzené, Ze pri rozhovore s'red;;EB-
rom hovoria o tom &im 2ijd a teda aj o svojom profesiondl-
nom Zivote. Toto od nich televizny divak oEakéva. Nemozno
preto rozhovor - besedu s predstavitelom poiitickej'strany
povazovat za propagdciu Cinnosti politického subjektu a je-
ho predsedu a uZ vébec nie "v bliZiacom sa predvolebnom ob~-
dobi", ked volby mali byt aZ o viac ako 10 mesiacov. Poli-
ticky, spoloensky, hospoddrsky... zivot nie je stvorrocnym
cyklom medzi volebnymi obdobiami. zdkon ¢. 80/1990 Zb. ©
volbich do Nidrodnej rady Slovenskej republiky (uplne znenxe

zdkona bolo vydané pod ¢islom 237/1998 Z.z. } uzakonil v § 23
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pod margindrnoy Fubrikoy “Volebnj kampan" Préva 3 Povinnosti

Preto maj sid za to, 2o ¢ bode 7 nNedoslo x SKrytej Feklame
vonkajsich Prejavoy Politickes Strany. ys vébec nedoslo g po~
rusSeniy § 6 ods. 3 pism. £y zdkona &, 468/1991'Zb., podla
kKtorého prevédzkovatelia sS4 povinng dbat na to, aby 4o vysje-
lania rekldm nebolj Zaradené néboienské, ateistickg rekiamy

@ reklamy politick?ch strdn a hnuty{, vokiar bsobién? zdkon -

Neustanoyy inak. Toto UStanovenije by mohle POstihnjiy reklamy.
politickej Strany, Zaradend do vysielanié rekldm; ¢y viak o

V¥Sielanie ¢a am nes3lg.

taky ich rozsah (a pocet), 3e bolo potrebnps akceptovat uloief

nie pPokuty na hornej hranici zdkonného rozpitia, Pokuta bola
uloZend v siiage S USt. § 20 ogs, j Pism. ¢/ zak.s. 468/1991 zp.

Preto Najvy$si sig SR podra § 250q ods. 2 OSP preskima-
vané rozhodnutje odporkyne ako vecne sprivne Potvrdil.,

O ndhrade trov Xonaniga rozheodol podla § 250k ods, 1l v spo-
jeni s § 2501 ods. 2 osp. Neﬁspeénej lavrhovatelke Nepriznal
Prdvo na néhrady trey konania; podla § 2 ogs. 4 zdkona &{slo




