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Najvy33i sdd Slovenske] republiky v Bratislave v prévnej

veci Zalobcu Slovenskd televizia Bratislava, Mlynskd dolina,
proti Zalovanému Rada SR pre rozhlasové a televizne vysiela-
nie, Bratislava, Ndmestie SNP 12, o preskidmanie zdkonnosti
rozhodnutia Zalovaného sprivneho orgénu, takto

rozhodol:
Najvy58i sdd SR ndavrh cdmieta.

ﬁcastnic1 nemajd prdvo na ndhradu trov konania.

0ddvodnenie:

Navrhovatel sa svojim opravnym prostriedkom oznadenym
ako odvolanie domdhal preskimania zdkonnosti rozhodnutia
salovaného sprdvneho orgdnu &. 915/96, ktory podal este
v novembri 1996 a ktorym mu bola uloZend pokuta 500 000 Sk.

PodTa ustanovenia § 2501 ods. 2 OSP pokial v tretej
hlave piatej &asti nie je ustanovené inak, pouziji sa priﬁe-
rane ustanovenia druhej hlavy (s vynimkou ustanovenia
§ 250a OSP).

Podla ustanovenia § 246c OSP pre rieZenie otdzok, ktoré
nie sd upravené priamo v piatej Casti OSP, pouzijd sa primera-
ne ustanovenia prvej a tretej casti OSP. '

NajvysSsi sid SR sa primirne zaoberal otdzkou, ¢i sid
splnené zdkonné podmienky pre siddne konanie sprédvne a dospel

k zdveru, %e tieto nie si dané.

%z dispoziénej zésady,‘ktorou je sdd viazany, vyplyva pre .
falobcu povinnost podla § 249 ods. 2 OSP uviest okrem vSeobec-
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nych ndleZitosti Zaloby aj uvedenie rozsahu, v akom rozhodnu-
tie napada, v ¢om vidi nezdkonnost rozhodnutia a aky koneény
navrh robi.

V prejedndvanej veci Zalobcov nivrh (opravny prostriedok)
bol podany bez toho, aby splfial poZadované nileZitosti Zaloby
(opravného prostriedku) v sprivnom konani. Co do =zdkonnych
nilezitosti podal  Zalobca svoju Zalobu nie ako opravny
prostriedok v spridvnom stidnictve, ktory je Zalobnym névrhom,
ale ako opravny prostriedok (odvolanie) v ob&ianskoprivnom
konani.

Pod¥a ustanovenia § 247 ods. 1 OSP treba povaZovat =za
osobitnd néleZitost Zaloby aj konkrétne tvrdenie Zalobcu, Ze
bol ukrdteny na svojich prdvach nezdkonnym rozhodnutim
spriavneho orgdnu. Pritom musi ist o konkrétne subjektivne
prava vyplyvajlce z privneho predpisu. Nestadi vieobecné: tvrde-
nie, Ze z&kon bol poruseny.

Zalobca musi poukizat na konkrétne skutodnosti, z ktorych
porusenie z&kona vyvodzuje. Nedostatok tvrdenia Zalobcu, :Zze
‘napadnutym rozhodnutim bolo porufené konkrétne ustanovenie
zdkona, predstavuje vadu Zaloby, ktord brini djej vecnému
vybaveniu. Zalobny ndvrh vEak tieto skutodnosti neobsahuje.
Zalobca netvrdi ani vSeobecné porusenie zikona, ale svoje.
E;;aenia zameriava na to, %e sam zdkon neporusil. %Zalobca vsak
musi tvrdit konkrétne porusSenie z&dkona.

BalSou ndleZitostou Zaloby <je tvrdenie konkrétnych
skutocnosti, =z ktorych ukritenie svojich subjektivnych priv
vyvodzuje. Bez tvrdenia Zaloby o konkrétnom porudeni zikona
a uvedenia konkrétnych subjektivnych prdv 32alobecu, nespliia
zaloba (opravny prostriedok) zdkonom poZadované nileZitosti,

¢o predstavuje v tomto 3tddiu konania uZ neostrénitelné vady
zaloby. '

——e

Preto Najvy$si sid Slovenskej republiky podla ustanovenia
§ 250p OSP a § 104 OSP Zalobny ndvrh odmietol,



