Najvyssi sad

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKE]

raja Majchraka, v prdvnej veci navrhovatela Slovénské televizia,
Mlynskd dolina, Bratislava, proti odporceovi Rada SR pre vysiela-

nie a transmisiu, o preskimanie rozhodnutia odporcu zo dna 21.

augusta 2001, ¢&. RP 73/2001, takto

rozhodol:

e

Najvys3i sGd Slovenskej republiky

je.

Navrhovatel Je povinny =zaplatit sddny poplatok 1 000 sk,
do 15 dni od doruenia tohto rozsudku na det Najvy3Sieho sGdu SR.

Ziaden 2z dcastnikov nemd prive na ndhradu trov konania.

0ddvodnenie

Rozhodnutim zo dna 21. augusta 2001 odporca uloZil navrhova-
telovi pokutu v sume 500 000 Sk, podla ust.

oddvodnenim, Zze odvysielanie tohto programu nebolo vhodné pre

vyvin maloletych deti, &o potvrdili znalecké posudky odbornikov,

na ktorgch stanoviskd sa odvolal.
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Najvys3i sid Slovenskej republiky v sendte zloZenom z predse-
du JUDr. Sergeja Kohuta, sudcov JUDr. Eleny Kovi&ovej a JUDr. Ju-

napadnuté rozhodnutie
odporcu zo dha 21. augusta 2001, &. RP 73/2001l po t vrdzu-

§ 64 ods. 1 pism. 4/
zékona &. 308/2000 Z.z., za vysielanie programu " Pokemon " s

)



7 sz 170/01

ku Dr. Matulu islo v zdsade o kolektivny zdver na vec sa vztahujl-
ci, pretoie ten svoj =zidver podporil odbornymi -stanoviskami

daldich troch odbornikov.

Odporca vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze tri odborné posudky

postadovali na vyvodenie sprdvneho prdavneho zdveru.

8dd konStatoval, Ze odporca vykonal dostatolné dokazovanie

Vo veci.

Odporca je verejnoprdvnou inStitdciou, ktorej postavenie je
0dlidné od sidkromnych médii, pretoze Jjeho postavenie a idloha Jje
dand zakonom. ZAkon /ust. § 2 ods. 1 zdkona ¢. 254/1991 Zb./ hovo-
ri, ?e odporca svojim postavenim je aj vzdeldvacou inStiticiou a
jej poslanim je sluZit verejnosti, ked fou vysielané umeleck$é,
vzdelévacie a z&bavné programy musia sldZit na pozdvihnutie a
Eirenie ndrodnej kultiry, vzdelanosti a na rozvoj duchovnej a

mravnej Urovne spolocnosti.

Tento zdkon determinoval aj posudzcvania-éinnosti a konania
navrhovatela. Preto z hladiska zakona &. 308/2000 Z.z. na dany
pripad, bolo potxebné posddit, &i vysielanierseriélu " pokemon "
bolo v sdlade’ s usfaﬂb#gﬁfﬁ\§ 20 ods. 3 zdkona &. 308/2000 Z.z..
Podla tohto ustanovenia poruSenim zdkona je aj moznost ohrozenia
fyzického, psychického, alebo mordlneho vyvinu maloletych deti,

alebo narufenie ich dudevného zdravia.

Ak prisluiny orgdn, v danom pripade navrhovatel, zisti
poruSenie uvedeného ustanovenia, zdkon mu umoZnuje uloZit pokutu
podla § 64 a 67.

Odporca vo svojom odvolani polemizoval so zévermi znaleckych
posudkov. Tieto vo svojom sithrne a zdvere vsSak boli jednotné.
Znalci toti?Z vo svojich posudkoch nemuseli explicitne vyjadrit,
fe vysielany seridl naru3i fyzicky a mravny vyvoj deti, ale Ze k
takému narudeniu mdie ddjst. To znalci vo svojich zaveroch
uviedli. V tejto sdvislosti nebolo moZné zohladnit skutolnost, ze

v niektorych krajinach sa seridl wuvadza, ked zase v niektorych



