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Slovenskej republiky Lo

UZNESENIE

Najvy3si sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Trnavatel,
s.r.o., Ul Stefinikova &, 19, Trnava, zast. advokdtom JUDr. Martinom
Krechridkom, Advokatska kanceldria, Sv. Vincenta &. 2. Bratislava, proti
Zalovanej: Rada pre vysielanie a retransmisiu, Namestiec SNP & 12,
Bratislava, o preskimanie zikonnosti rozhodnutia z 18.marca 2003 &
R1./460/2003, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v Trnave z

19.februara 2004 ¢ k. 14 S 118/2003-32, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky r u§ i uznesenie Krajského sudu
v Trave z 19.februdra 2004 ¢k. 14 S 118/2003-32 a vec mu vracia na d'aliie
konanie.

Odovodnenie:

Zalovand rozhodnutim z 18.marca 2003 &. RL/460/2003 podla § 64 ods. 1
pism. a/ zdkona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii upozornila Zalobcu na
poruenie zdkona — nesplnenie povinnosti ustanovenej v § 17 ods. 1 pism. ¢/
zakona ¢. 308/2000 Z.z. a zarovent mu uloZila v lehote do 60 dni od dorusenia
tohto rozhodnutia povinnost’ predlozit” Rade zmluvu s organizaciami kolektivne]
spravy prav.

Proti uvedenému rozhodnutiu zalovanej podal Zalobca na Krajsky sud
v Trnave Zalobu o preskiimanie jeho zakonnosti a postupu zalovanej. Ziadal, aby
sud napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil zalovanej na d'alSie konanie.

Krajsky std uznesenim z 19.februdra 2004 &. 14 S 118/2003-32 podla
§ 250d ods. 3 v spojeni s § 248 ods. 1 Obéianskeho sudneho poriadku konanie
zastavil. Krajsky sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie zalovanej — upozornenie
na poruSenie zakona nie je mozné povazovat za rozhodnutie spravneho organu
majace povahu rozhodnutia o prave alebo povinnosti fyzickej alebo pravnickej
osoby. Ku dfiu podania zaloby, - tj. k 21.10.2003 podla § 248 ods. |
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Obgianskeho stidneho poriadku ucinného do 31.12.2003, stdy nepreskimavaju
rozhodnutia spravnych organov, ktoré nemaju povahu rozhodnutia o prave alebo
povinnosti fyzickej alebo pravnicke] osoby a nepreskimavaju postup spravnych
organov, ktorym neboli priamo dotknuté prava, pravom chranené zdujmy alebo
povinnosti fyzickej alebo pravnickej osoby. Krajsky siud dospel k zaveru, zZe
nema pravomoc preskiimat napadnute rozhodnutie Zalovaného.

V zdkonnej lehote podal Zalobca proti uzneseniu krajského sudu
odvolanie. Ziadal, aby odvolaci sud napadnute uznesenie zrusil a vec vratil sudu
prvého stupfia na dalsie konanie. Podl'a zalobcu postdil sud vec po pravne;
stranke nespravne, uznesenie je nezrozumitelné a nedostatoéne odévodnené.
Napadnuté rozhodnutie je rozhodnutim, ktoré je sposobilé zasiahnut do pravne;
sféry fyzickej alebo pravnickej osoby. Tymto rozhodnutim Zalovana vyvodila
vo&i Zalobcovi administrativnopravnu zodpovednost  za porusenie zékona ¢.
308/2000 Z.z. aulozila sankciu — upozornenie. UloZenie tejto sankcie
(upozornenie) je spojené s moznostou salovane] ulozit' Zalobcovi za konanie,
ktoré posudi ako porusenie zakona C. 308/2000 Z.z., pokutu.

Pravne postavenie zalobcu sa po pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia
zmeni. Tato zmena spoéiva v povinnosti Zalobcu strpiet’ uloZenie pokuty za
porusenie zakona . 308/2000 7.z. Navy$e rozhodnutim - Zalovanej..bola
salobcovi uloZend povinnost predlozit’ zmluvu s organizaciami kolektivnej
spravy prav do 60 dni odo dna dorutenia. Podlfa Zalobcu boli splnené
podmienky pravomoci siidu na preskumanie rozhodnutia 7alovanej a zastavenim
konania std odfial zalobcovi moznost konat’ pred sudom.

7alovana navrhla, aby odvolaci sid odvolanie Zalobcu odmietol, nakol'ko
std prvého stupia posudil vec po pravnej stranke spravne.

Najvy3di sud Slovenske] republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2
Obéianskeho sidneho poriadku) preskimal napadnuté uznesenie v rozsahu
a z dovodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 Obéianskeho stdneho
poriadku) a dospel k zaveru, z& odvolanie je ddvodné.

V spravnom sudnictve preskumavaji sudy na zéklade zaldb alebo
opravnych prostriedkov sakonnost rozhodnuti a postupu organov verejnej
spréavy (§ 244 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku).

Podla § 244 ods. 3 Obcianskeho sidneho poriadku rozhodnutiami
spravnych organov sa rozumeju rozhodnutia vydané nimi v spravnom konani,
ako aj d'aldie rozhodnutia, ktoré zakladaji, menia alebo zruSuyju opravnenia

r

alebo povinnosti fyzickych osdb alebo pravnickych osob, alebo ktorymi mozu




3 1 §2-0-KS 100/2004

byt prava, pravom chrdnené zdujmy alebo povinnosti fyzickych alebo
pravnickych 0sob priamo dotknuté.

Podla § 64 ods. 1 zékona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani aretransmisii za
poerusenie povinnosti uloZenej tymto zakonom alebo osobitnymi predpismi rada
uklada tieto sankcie:

a) upozornenie na porusenie zakona,

b) edvysielanie oznamu o poruSeni zakona,

¢) pozastavenie vysielania programu alebo jeho &asti,
~d) pokutu.

Sankciu podl'a odsekuy 1 pism. d) (pokutu) rada ulozi, ak prevadzkovatel
retransmisie alebo pravnicka osoba alebo fyzicka osoba podl'a § 2 ods. 2 a 4 aj
napriek pisomnému upozormeniu rady opakovane porusia povinnost, na ktorej
porusenie boli upozorneni (§ 64 ods, 2 prva veta zakona &. 308/2000 2.z.).

Vzhladom na uvedené skutonosti dospel odvolaci sud k zéveru, Ze
napadnuté rozhodnutie Zalovanej je rozhodnutim, ktorym mézu byt dotknuté
prava, pravom chranené zauymy alebo povinnosti Zalobcu, a preto nie Je
vylaCené zo siudneho preskimavania (§ 244 ods. 2 Obcianskeho sudneho
' poriadku).

Krajsky siud hodnotil rozhodnutie Zalovanej ako rozhodnutie, ktoré nema
povahu rozhodnutia o prave alebo povinnosti pravnickej osoby (§ 248 ods. 1
Obcianskeho stidneho portadku v zneni platnom do 31.12.2003), pric¢om viak
opomenul skuto¢nost, Ze sprévne rozhodnutie ukladalo zalobcovi povinnost'
v stanovene] lehote odstranit’ tvrdeny protipravny stav,

Odvolaci sud podla § 221 ods. | Obcianskeho sudneho poriadku zrusil
uznesenie Krajského siudu v Trnave » 19.februdra 2004 ¢k. 14 S 118/2003-32
apodla § 221 ods. 2 Obé&ianskeho sudneho poriadku vec vratil studu prvého
stupnia na d'al§ie konanie,

Poucenie : Proti tomuto uzneseniy nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8.marca 2005

o ,{J}?&Jatiana Aschenbrennerova, v.r.
% predsednicka senatu
o

Za spravnost’ vyhotovenia: n
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