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Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom
z predsedniky senatu JUDr. Eleny Kovacovej a sudcov JUDr. Evy
Babiakovej, CSc. aJUDr. Jany Hencekovej, Vv pravnej veci
navrhovatefky: you in media, s.r.o., Popradska ¢. 68, 040 11 Kosice,
zastupenej JUDr. Miroslavom Sklendarom, advokatom, AK so sidlom
» Kosiciach, Soltésovej ¢é. 5, proti odporkyni: Rada pre vysielanie
a restransmisiu, Namestie SNP &. 12, 811 06 Bratislava, o odvolani
navrhovatetky proti rozhodnutiu odporkyne ¢islo R/49/RZL/188/2005,
spravne konanie C.: 355-L0/0-R-01/2005 zo dha 8. novembra 2005,
takto :

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté rozhodnutie
odporkyne ¢.: R/49/RZL/188/2005, spravne konanie C.: 355-LO/0O-
R-01/2005 zo dna 3. novembra 2005 potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Navrhovatefka je povinna zaplatit sudny poplatok v sume
2000 Sk na uéet Najvyssieho sudu Slovenskej republiky Ccislo
7000061219/8180, variabilny symbol 4322005, vedeny v §tatnej
pokladnici, do troch dni.
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Odovodnenie:

Odporkyna rozhodnutim uvedenym vo vyroku tohto rozsudku
podia ustanovenia § 48 ods. 7 zakona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani
a restransmisii a o zmene a doplneni zakona &. 195/2000 Z.z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon
¢. 308/2000 Z.z.) I. pridelila frekvenciu 102,0 MHz KosSice — mesto
drzitefovi licencie na rozhlasové vysielanie &. R/49‘ spoloc¢nosti
OKEY RADIO, a.s. Bratislava podla ustanovenia § 51 ods. 5 zakona
¢. 308/2000 Z.z., zmenila licenciu na rozhlasové vysielanie & R/49
nasledovne: Rozhodnutie o udeleni licencie & R/49/96 zo dnaa
15. septembra 1996 v zneni neskorsie vykonanych zmien a doplnkov
sa meni a doplna takto:

1. V Casti 1., bod 6 Pridelené frekvencie sa v zavere vklada text:

»102,0 MHz KoSice — mesto®

2. V €asti IV., bod 2 sa v zavere vklada text:
~Frekvencia: 102,0 MHz Kos$ice — mesto“
Lokalita: Kosice — mesto

Vyziareny vykon: 27 dBW, 500 W

II. zamietla Ziadost iastnika konania spolo¢nosti you in media, s.r.o.,
Popradska 68, 040 11 KoSice.

V oddvodneni rozhodnutia uviedla, Ze pri posudzovani a hodnoteni
ziadosti nc¢astnika konania Rada postupovala s ohfadom na kritéria
vymedzené ustanovenim § 47 zakona &. 308/2000 Z.z. a rozhodla
v prospech spoloénosti RADIO OKEY, a.s. Bratislava, pricom pri
posudzovani vyvéaZenosti programovych skladieb navrhovanych
ucastnikmi konania vo vztahu k existujucej ponuke programovych
sluzieb v oblasti vysielani na tuzemi, ktoré by malo byt tymto
vysielanim pokryté, hfadala €o mozZno najlep§ie rieSenie, ktorym by
boli  vytvorené predpoklady zachovania plurality informacii
a medialnych obsahov.

Véas podanym odvolanim sa navrhovatelka domahala zrusenia
uvedeného rozhodnutia a vratenia veci odporkyni na dalsie konanie
s odévodnenim, Zze odporkyha porusila ustanovenia zakona

¢. 308/2000 Z.z., nakolko licencia bola pridelena osobe, ktorej uz
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bola pridelena (§ 45 zakona &. 308/2000 Z.z.). Prijatym rozhodnutim
nie je zabezpecCena pluralita nazorov, pretoZe vysielanie OKEY radia
bolo realizované na frekvencii 102,0 MHz v lokalite Ko3ice - mesto uz
aj pred vydanim tohto rozhodnutia prostrednictvom spoloénosti Filjo,
spol. 'sr.o., inapriek tomu, Ze pocas tejto doby spolo¢nost
OKEY RADIO, a.s. bola drzitefom frekvencie 96,1 MHz a vydanim
tohto rozhodnutia sa potvrdilo, Ze v dany moment sa stala drZitelom
dvoch frekvencii v jednej lokalite a tym =ziskala dominantné
postavenie. Spoloénost FILJO, spol. sr.o. nie je dcérskou
spolo¢nostou OKEY RADIA, a.s. ale spoloénostou personalne
prepojenou a aj tymto nie je jasna prehladnost vlastnickych vztahov
spolo¢nosti OKEY RADIA, a.s. (§ 47 zakona & 308/2000 Z.z.).
OKEY Radio nie je regionalne radio, ale radio s celostatnou
posobnostou a nedeklarovalo zachovat regionalne vysielanie, len
»regionalne Studio“. Podla nazoru navrhovatelky samotné rozhodnutie
nema nalezitosti stanovené zakonom a postup odporkyne pri
rozhodovani o udelenie licencie bol v rozpore so zakonom.

Odporkyna navrhla napadnuté rozhodnutie vydané v spravnom
konani potvrdit s odovodnenim, Ze pokial sa jedna o navrhovatetkou
tvrdené duplicitné pridelenie licencie spoloénosti OKEY RADIO, a.s.,
v danom pripade licencia R/49 spoloénosti OKEY RADIO, a.s., bola
pravoplatna dnom 4. oktébra 1996 ajej platnost kon&i diom
"5. oktobra 2010 (prediZena platnost), priGom uvedena spoloénost
vysiela na frekvencidch 104,8 MHz Bratislava, 106,0 MHz
Banska Bystrica, 98,5 MHz Nové Mesto nad Vahom, 100,9 MHz
Po_prad, 102,8 MHz Zilina, 93,6 MHz RuZomberok a zaroven vysiela
nekodované digitalne vysielanie prostrednictvom satelitu v multiplexe
SlovakLink-u. V pripade pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia by
doSlo k zmene licencie R/49 v ¢asti zmena Uzemného rozsahu a nie
k duplicitnému , prideleniu“ licencie, pretoze takyto postup ani nie je
mozny. Rovnako pokial ide o pluralitu informacii a medialnych
obsahov odporkyna poukazala na skutoénost, ze sa nemusi jednaf
o niekolko vysielatelov v danej lokalite, ale podstatné je to, aby tato
podmienka bola dodrzana pri programovej ponuke konkrétneho
vysielatela, pricom niekolkoroéné fungovanie spoloénosti RADIA
OKEY, a.s., ktoré je odporkyni zname z jej tradnej ¢innosti, davaja
zaruku dodrZania vy$Sie uvedenej zdkonnej podmienky. Odporkyna
vo svojom pisomnom vyjadreni k odvolaniu podotkla, Ze spoloénost
OKEY RADIO, a.s. deklarovala na Ustnom pojednavani, Ze v pripade
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ziskania frekvencie 102,0 MHz sa vzda svojej frekvencie 96,1 MHz.
Tvrdenie o nepriehfadnosti vlastnickych vzfahov spolo¢nosti OKEY
RADIO, a.s. so spoloénostou Filjo, spol. s.r.o. je velmi nejasné
a neprehladné, nakolko navrhovatelka sa odvolava len na wurdité
personalne prepojenie, pricom zakon ¢. 308/2000 Z.z. v ustanoveni
§ 47 uvadza poziadavku prepojenia vlastnickeho.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne prislusny
(8§ 246 ods. 2 pism. a/ OSP) preskumal napadnuté rozhodnutie ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo z dévodov, uvedenych v odvolani.
Dospel k zaveru, Ze podanému odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Z obsahu administrativneho spisu spravaneho organu vyplynulo,

~ Ze odporkyna v stilade s ustanovenim § 48 ods. 3 zakona &. 308/2000 Z.z.

diha 27. septembra 2005 verejne vyhlasila v dvoch celoStatnych
dennikoch, na 1radnej tabuli v mieste svojho sidla a na svojej
internetovej stranke zakladné podmienky konania o udelenie/zmenu
licencie na terestrialne rozhlasové vysielanie na frekvencii 102,0 MHz
KoSice - mesto, pricom urcila lehotu a miesto na podanie ziadosti
o udelenie/zmenu licencie, datum verejného vypocutia, konkrétne
frekvencie a uzemny rozsah vysielania. V lehote v zakladnych
podmienkach konania poZiadali o pridelenie frekvencie 102,0 MHz
KoSice - mesto dvaja Ziadatelia, a to OKEY RADIO, a.s Bratislava
a you in media, s.r.o., Kosice.

Najvys8i sud Slovenskej republiky pri posudzovani zakonnosti
rozhodnutia v stdnom preskumavacom konani posudil zavery
odporkyne ako spravne a dospel k zaveru, 2ze preskumavanym
rozhodnutim nedos§lo k poruseniu zakona. Pri rozhodnuti odporkyne,
ktoré bolo predmetom sudneho preskumavacieho konania a bolo
vydané na zaklade zakonom povoleného spravneho uvazenia (§ 245
ods. 2 OSP) sud preskumal, ¢i nevyboclilo z medzi a hladisk
ustanovenych zakonom. Zavery odporkyne zodpovedaju zasadam
logického myslenia. Najvyssi std Slovenskej republiky sa stotoznil so
zaverom odporkyne, ktora podla jeho nazoru pri posudzovani
a hodnoteni Ziadosti GiCastnikov konania postupovala s ochlfadom na
kritéria vymedzené v ustanoveni § 47 zakona ¢. 308/2000 Z.z.,
priéom pokial rozhodla v prospech RADIO OKEY, a.s., Bratislava, bola
si vedoma so svojho poslania v zmysle ustanovenia § 4 ods. 1 zakona
¢. 308/2000 Z. z., teda poslania presadzovat zaujmy verejnosti pri
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uplatfiovani prava na informaécie, slobody prejavu a prava na pristup
ku kulturnym hodnotam, vzdelaniu a informovanosti. Vo vztahu
k ucastnikovi konania, ktorému ziadost =zamietla sa opierala
0 ustanovenie § 49 ods. 2 pism. a/, d/ zakona &. 308/2000 Z. z.

Pochybenia v konani a rozhodnuti odporkyne v danej veci neboli
zistené. Skutkovy stav v preskiimavanej veci bol zisteny nalezitym
spésobom a nebolo zistené pochybenie pri aplikovani relevantnych
zdkonnych ustanoveni. Napadnuté rozhodnutie malo vsetky
pozadované zakonné nalezitosti (§ 47 zakona ¢&. 71/1967 Zb.), bolo
bez formalnych a logickych nedostatkov, bolo riadne odévodnené

a vychadzalo z dostatoéne zisteného skutkového stavu.

- S poukazom na uvedené preto Najvyssi sud Slovenskej republiky
napadnuté rozhodnutie podla § 250q ods. 2 OSP ako vecne spravne
potvrdil.

O nahrade trov konania rozhodol stid podla § 250k ods. 1 OSP,
podla ktorého nahradu trov mozZno priznat len tomu navrhovatelovi,
ktory mal vo veci aspofl sCasti ispech.

O povinnosti navrhovatelky zaplatit stdny poplatok rozhodol
sud podia § 2 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
v zneni neskorSich predpisov. Navrhovatelka, ktora nebola v konani
uspesna, je povinna zaplatif sudny poplatok za stidne preskumanie
rozhodnutia na ucet sudu v lehote troch dni od dorudenia rozsudku.

Pou¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 28. jiina 2006

Za spravnost vyhotovenia:



