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Sprava o komparativnom monitoringu spravodajstva televiznych stanic
STV, TV Markiza, JOJ a TA 3

Ciel’ monitoringu: komparacia prezentacie politickych subjektov v hlavnych spravodajskych programoch STV,
TV Markiza, JOJ a TA 3 a to najmé z pohl'adu naplinania ust. § 16 pism. b) zédkona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani
a retransmisii, ktoré vysielatel'ovi uklada povinnost’:

,,zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a politicko-publicistickych programov,
nazory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od informdcii spravodajského charakteru.

Monitorované média: STV, TV Markiza, JOJ, TA 3

Vyberovy subor a ¢asovy rozsah monitoringu:

Pri spractivani navrhu monitoringu spravodajstva sme vychadzali okrem iného aj z ¢asovych, personalnych
a materialnych moznosti Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu. Zvoleny vyberovy sibor predstavuji
hlavné spravodajské programy STV, TV Markiza, JOJ a TA 3. Casovy rozsah monitoringu predstavuje
obdobie 1 mesiaca (15.3.2006 — 15.4.2000).

(Pozn. Do vyberového suboru bola zaradend aj televizna stanica TA 3. Vzhladom kjej Specifickej
monotematickej profilacii so zameranim na spravodajstvo a publicistiku bol vybrany sledovany casovy usek
spravodajstva v ¢ase od 18:45 hod do 19:15 hod. Prave vtomto case zaraduje televizia TA 3 do svojho
vysielania svoj hlavny spravodajsky program.)

Sledované parametre:
- priestor prezentacie politickych subjektov (prezident, vlada, politické strany) s rozliSenim na priamu
a nepriamu prezentaciu
- spobsob ich prezentacie (pozitivny, neutralny, negativny)
- nekorektné spravy (dodrziavanie kritérii objektivity a nestrannosti v jednotlivych spravodajskych
prispevkoch)

Vychodiska posudzovania:

Hlavné vychodisko posudzovania predstavuje zakon ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii, predovsetkym
ustanovenie § 16 pism. b).

Okrem toho budeme reSpektovat’ aj d’alSie pravne normy, tykajice sa slobody prejavu, akymi st ¢lanok 26 ods.
1,2,3 a4 Ustavy SR a¢&lanok 10 ods. 1 a2 Dohovoru o ochrane Pudskych prav a slobod. Zarovei v zaujme
uplnosti posudzovanej problematiky chceme brat’” do tivahy aj Kodex novinarskej etiky Slovenského syndikatu
novindrov (SSN, 1990), Deklardciu principov novinarskeho vystupovania (FIJ/MFN, 1954), ako aj Rezoluciu
1003 (1993) Parlamentného zhromazdenia Rady Eurépy o etike Zurnalistiky a zaroven Odportcanie ¢. 1215
(1993) k etike novinarstva spolu s jeho vykladovou spravou.

Vo vztahu k vyssie citovanému § 16 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z. ,,ndzory a hodnotiace komentdire musia
byt oddelené od informacii spravodajského charakteru, “ povazujeme za dolezité poukazat’ najma na Rezoluciu
1003 (1993) Parlamentného zhromazdenia Rady Eurdpy o etike zurnalistiky, ked’Ze sa do citovanej normy
priamo premietol princip deklarovany v bode 3 menovanej Rezolucie: ,,Zdakladnym principom etického
uvazovania v zurnalistike je to, ze sa musi rozliSovat medzi spravami a ndzormi, zabranit tomu, aby sa oba
utvary navzajom plietli. Sprava je informacia o faktoch a udajoch, kym nazor prinasa myslienky, idey, vieru
alebo hodnotiace stanovisko zo strany spolocnosti ovladajucich média, vydavatelov alebo novinarov.

Vymedzenie obsahu pojmov objektivnost’, nestrannost’, nazory a hodnotiace komentare

Pojmy objektivnost, nestrannost, nazory a hodnotiace komentare nie su v zakone ¢. 308/2000 Z.z. ani
v suvisiacich normativnych pravnych aktoch blizsie Specifikované alebo definované, a teda spadaju do kategorie
neurcitych pojmov. Pre neurcité pojmy plati zdsada, Ze je vo vyluénej kompetencii spravneho organu v procese
aplikacie prava, aby vymedzil ich obsah. Pri vymedzeni obsahu neurcitych pojmov pouzitych na formalne
vyjadrenia vSeobecnych javov spravny organ prihliada na v§eobecné nazory, stav spolo¢nosti a d’alSie faktory
exaktného charakteru ako vyznam sémanticky, historicky atd’.

Pri vymedzeni obsahu predmetnych pojmov navrhujeme vychadzat’, tak ako v predchadzajucich monitoringoch,
zo suCasnej tedrie Zurnalistiky. V ramci nej je podstatou jednotlivych verzii vykladu pojmu objektivity
spravodajstva predovsetkym vyvazenost’ a nestrannost’ pri vybere a prezentacii informacii. Podl'a D. McQuaila
(D. McQuail, Uvod do teoriec masové komunikace, Portal 1999) predstavuje objektivita , zvldstnu formu
medialnej cinnosti a zvlastny postoj k ulohe zhromazdovat, spracovavat a rozsirovat informdcie. Hlavnymi
rysmi objektivity su: osvojenie si pozicie odstupu a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva (teda
vylucenie subjektivneho pohladu c¢i osobného zaujatia); absencia stranenia (to znamend nestavat’ sa v sporoch
na niciu stranu a zdrzat' sa akejkolvek predpojatosti); oddanost presnosti a dalsim kritériam pravdivosti (ako su
relevancia a uplnost),; absencia skrytych motivov alebo sluzby tretej strane. “ Porovnatelnou z hl'adiska definicie
objektivity je aj verzia vykladu zloZiek objektivity podl'a Westerstahla, ktort McQuail d’alej prinasa. Podl’a tejto



verzie su hlavnymi zlozkami objektivity faktickost’ (zahfiia predovsetkym pravdivost’ a relevanciu)
a nestrannost’ (predpokladd vyvazenost' a neutralitu). Nestrannost’ musi byt dosiahnuta kombinaciou
vyvaZenosti (rovnaky alebo pomerny ¢as/priestor/déraz) protichodnych vykladov, pohl’adov alebo verzii
udalosti a neutrality pri jej prezentacii.
Obdobné je aj vymedzenie kritérii objektivity podl'a L. Hagena (Schulz W., Hagen LI, Scherer H., Reifova L.,
Analyza obsahu medialnich sdéleni, Praha 1998). Podl'a neho kritériami objektivity spravodajskych prispevkov
st:
- relevancia (prezentacia toho, €o si zasluhuje pozornost’ zo spolocenského hl'adiska),
- presnost’ (najdodlezitejSie kritérium kvality Zurnalistickej prace, ktoré znamend, ze sprdva by mala
obsahovat’ vylu¢ne fakty zodpovedajuce skuto¢nosti),
- transparentnost’ (poziadavka uvadzat’ pri kontroverznej problematike informac¢né zdroje, potvrdzujuce
spolahlivost’ informacii),
- vecnost’ (Zurnalisti by nemali do prezentovanych informacii vkladat’ vlastné komentare ¢i hodnotenia,
na vyjadrovanie vlastnych stanovisk by mal byt’ vy¢leneny osobitny zaner — komentar),
- vyvaZenost’ (ide o rovnomerné zastupenie nielen politickych alternativ, vo vztahu k rozsahu a tGprave
konkrétnej spravy),
- aktudlnost’ (rychle informovanie o relevantnych udalostiach),
- zrozumitelnost’ (logicky spravne radenie udalosti).

Metodika a zaznamenavanie udajov:

V ramci zvolenych sledovanych parametrov budil predmetom monitoringu prispevky domaceho spravodajstva,
pricom za relevantné budii povazované tie, v ktorych bude zaznamenana pritomnost (slovom, obrazom)
sledovanych subjektov — prezident, vlada a jej predstavitelia, politické strany a ich zastupcovia.

Casovy priestor venovany sledovanym subjektom bude merany v sekunddch. Osobam, ktoré zastupuji
sledovany subjekt sa Cas pripise, ked’:

- osoba bude priamo prezentovana — t.j. osoba dostala priestor na vyjadrenie, hovorila na kameru alebo
mikrofén,

- osoba bude prezentovana sprostredkovane, nepriamo — t.j. o osobe sa vyjadroval iny subjekt, napriklad
politik alebo obcan, o osobe hovoril alebo ju citoval zastupca média, osoba bola v zabere a material
komentoval redaktor.

V pripade, ak subjekt nedostal priestor, ktory by sa dal zmerat, ale bol v prispevku spomenuty, bude mu
prideleny cas 1s.

Ak sledovany subjekt nie je prezentovany osobou, bude zaznamenany taky casovy priestor, na akom je
informacia o iom prezentovana — napr. ilustracné zabery, logo strany a pod.

Ku kazdému subjektu bude okrem ¢asového priestoru priradena aj:

- forma prezentécie — priama (priame slovné vstupy zastupcov politikov, t.j. priama re¢ politika) a nepriama (ide
o prezentaciu, ked’ sa o sledovanom politickom subjekte alebo jeho zastupcovi vyjadruje niekto iny). RozliSenie
prezentacie na priamu a nepriamu poukazuje na fakt, do akej miery dava televizia sledovanému subjektu
moznost vyjadrit’ svoje nazory priamo, vlastnymi slovami a do akej miery jeho nazory sprostredkovava.

- hodnotiaca znamka, ktord vystihuje sposob, akym su informacie o sledovanom subjekte prezentované.
Hodnotova skala bude pozostavat’ z 3 stupiiov:

1. pozitivny — kontext informacii, v ramci ktorych bol subjekt prezentovany mal pozitivny charakter a informacie
o subjekte vyznievali v jeho prospech,

2. neutralny — informacie o prezentovanom subjekte boli vecné, neobsahovali ani pozitivny, ani negativny
kontext,

3. negativny — kontext informacii, vramci ktorych bol subjekt prezentovany mal negativny charakter
a informécie o subjekte vyznievali v jeho neprospech.

V ramci monitoringu sa bude zaznamenavat’ meno subjektu, prislusnost’ (tak, ako bola médiom uvedena a ako
vyplyvala z kontextu prezentacie), casovy priestor prezentacie (v sekundach), forma prezentacie (priama,
nepriama), spdsob prezentacie (pozitivny, neutralny, negativny).

Kvalitativny aspekt posudzovania monitorovanych obsahov bude predstavovat’ v realizovanom monitoringu
spravodajstva okrem spdsobu prezentacie aj sledovanie a zaznamenavanie nekorektnych sprav, t.j. sprav, ktoré
nezodpovedajt profesionalnym kritéridm Zurnalistickej prace. Pri ur€ovani a posudzovani tychto ukazovatel'ov
budeme vychadzat' z vyssie uvedenych kritérii zurnalistickej prace (Westerstahl, L. Hagen). Dané kritéria sa
brané do tivahy pri posudzovani objektivity a vyvazenosti jednotlivych spravodajskych prispevkov.

Zistené udaje sa budl zaznamenavat’ a spracuvat’ v pocitaci prostrednictvom programu Excel.



1. Vysledky monitoringu Sprav STV

Spravy STV
Pocet monitorovanych Odmonitorované Pocet monitorovanych Pocet relevantnych
vydani hodiny prispevkov prispevkov
32 ccalOh 576 140

V sledovanom obdobi (15.3.2006 - 15.4.2006) bolo odmonitorovanych 32 vydani Sprév STV v ¢ase od 19:30 -
19:50 hod. na ¢asovej ploche cca 10 hod.

Celkovo bolo odvysielanych 576 spravodajskych prispevkov. Z nich 140 spadalo do vymedzeného
redukovaného stboru. Tieto boli predmetom analyzy. Znamenad to, Ze v 140 prispevkoch domaceho
spravodajstva boli prezentované nami sledované politické subjekty — prezident, vlada a politické strany. Pocet
prispevkov vymedzeného redukovaného stboru predstavoval cca 24% z celkového poétu odvysielanych
prispevkov.

Najnizsi pocet prispevkov vyberového suboru sme zaznamenali vo vikendovych diioch a poc¢as Velkonoc¢nych
sviatkov.

Z hladiska kontextu prezentovanych politickych subjektov patrili k najfrekventovanejSim prispevky
prezentujtice aktualne vnutropolitické udalosti:

- rokovanie parlamentu,

- rokovanie vlady,

- $trajk zdravotnikov,

- rokovanie koali¢nej rady,

- Cinnost prezidenta SR,

- odpocty ¢innosti niektorych rezortov,

- kauza listy,

- odvolanie ministra kultiry F. Tétha, vymenovanie R. Chmela na tento post,

- Skandal okolo uniku projektov stvisiacich s tendrom na generalneho riaditel'a SND,

- vypisanie nového tendra na post generalneho riaditel'a SND,

- Unik maturitnych tém a podanie trestného ozndmenia na nezndmeho pachatel'a ministrom skolstva,

- kandidatky politickych stran,

- zasadanie republikovych rad relevantnych politickych subjektov,

- politické strany a zostavovanie kandida¢nych listin,

- hrozba arbitraze zo strany automobilky Kia motors,

- povodne na Slovensku a ich dosledky,

- politicky kontext navstevy predsedu EK v SR, J. M. Barrosa,

- nedostatok finan¢nych prostriedkov na platy policajtov,

- rozhodnutie vlady neodskodnit’ klientov nebankovych subjektov.

Vyssie uvedené udalosti sa odrazili na ploche prezentacie vymedzenych subjektov.




1.1. Priestor a spésob prezentacie politickych subjektov
(pozri Priloha 1 — graf ¢.1, Priloha 5 - graf €. 9)

V ramci relevantnych prispevkov, tj. prispevkov, v ktorych bola zaznamenana pritomnost’ sledovanych
subjektov, bolo v Spravach STV okrem prezidenta, vlady a nezavislych poslancov prezentovanych 24
politickych stran, z nich uz aj neexistujuca Slovenska pospolitost’ M. Kotlebu.

tabul’ka €. 1
Poradie Subjekt Priestor | Priestor Sposob prezentacie
% Cas | pozitivny |neutrialny negativny
l.  |vldda 39 0:26:24 0 307 9
2. |Smer-SD 12 0:07:56 0 92 3
3. |KDH 7 0:04:42 1 53 6
4. |SDKU - DS 7 0:04:29 1 60 4
5. rezident 7 0:04:13 0 44 0
6. [S-HZDS 6 0:03:34 0 47 3
7. [KSS 6 0:03:34 0 31 1
8.  ISMK 4 0:02:51 1 37 0
9. ISNS 4 0:02:48 0 37 2
10.  JANO 3 0:02:06 0 27 0
11.  |Nadej 2 0:01:34 0 22 2
12.  SF 1 0:01:03 0 14 0
13. [HZD 1 0:00:58 0 11 0
14.  nezavisli 1 0:00:29 0 6 1
15. SIS 0 0:00:24 0 3 1
16. [oU 0 0:00:21 0 1 0
17. |[SLNKO 0 0:00:20 0 3 0
18.  |Strana ob¢. solidarity 0 0:00:18 0 3 0
19.  ISDL 0 0:00:17 0 3 0
20. ZRS 0 0:00:14 0 2 0
21.  Misia 21 0 0:00:14 0 2 0
22.  [Pavicovy blok 0 0:00:14 0 2 0
23.  [ROI 0 0:00:12 0 1 0
24.  |Prosperita Slovenska 0 0:00:11 0 2 0
25.  |OKS 0 0:00:11 0 2 0
26.  |Agrarna strana vidieka 0 0:00:11 0 2 0
27.  |Slovenska pospolitost’ 0 0:00:07 0 2 0

STV

Prezentaciu politickych subjektov v uvedenej tabulke kopiruje graf €. 1 Priestor prezentiacie prezidenta, vlady
a politickych subjektov v Spravach STV v Prilohe 1.

Prezentacia politickych stran nedosahujiica hodnotu minimalne 1% bola zanedbatel'na a Statisticky nesignifikantna, preto
v uvedenych grafoch nefiguruje.

Vyrazne najvacsi priestor - 39%, dostala na prezentaciu v danom obdobi vlada. Jej predstavitelia sa vyjadrovali
k aktuadlnym problémom, o ktorych vlada rokovala a k problémom spadajucim do kompetencie jednotlivych
rezortov. Informacie o jej Cinnosti sa tykali napr. zahrani¢no-politickych aktivit, postojov k povodniam a ich
doésledkom, k posobeniu F. Totha na poste ministra kultary SR. Vlada bola prezentovana i ohl'adom odmietnutia
poziadavky na rokovanie o zvySeni platov zdravotnikov, nedostatku finan¢nych prostriedkov na novych
policajtov, &i postojov vlady k spolo¢nej energetickej politike EU. Kontext prezentacie vlady sa tykal aj
problematiky nedostatku penazi na protipovodiiové opatrenia, uniku maturitnych otazok, odpoctu Cinnosti
jednotlivych ministerstiev.

Priestor prezentacie vlady bol v porovnani s ostatnymi subjektami najviési. Charakter informacii vztahujacich
sa k vlade bol v sledovanom obdobi neutralno-negativny, bez poztivnych zmienok. Vlada bola celkovo
najnegativnejsie prezentovanym subjektom. Bola kritizovana napr. v suvislosti so §trajkom zdravotnikov,
zneuzitim verejnych prostriedkov na politické a osobné ucely ¢lenom kabinetu, ministrom kultary F. Téthom



(listy ucitel'om), za nezabezpecenie protipovodiiovych opatreni. Tvrda kritika sa zniesla na premiéra vlady SR
M. Dzurindu na zhromazdeni s lekarmi vo FN Ruzinov.

Opozi¢na strana Smer - SD bola celkovo druhym najprezentovanej$im subjektom a prvou najprezentovanejSou
politickou stranou. Jej Casovd plocha predstavovala 12%. Smer — SD bol prezentovany v stuvislosti
s vyjadreniami R. Fica na adresu druhej Dzurindovej vlady, zastupcovia Smeru - SD dostali priestor na
vyjadrenie najméd k zdravotnickej reforme, ako aj k ostatnym relevantnym politickym udalostiam. Predseda
Smeru - SD kritizoval idajné zasahovanie J. M. Barrosa, ktory bol na navsteve SR, do predvolebnej kampane
v prospech stran vladnej koalicie. Sposob prezentacie Smeru bol neutralno-negativny. Negativny sposob
prezentacie sme zaznamenali pri informovani o financovani mladeznickych organizacii cez §tatny rozpocet, bolo
prezentované velmi otvorené vystupovanie ODM voéi R. Ficovi, ktorého dana organizacia zosmiesnuje
v animovanom filme. Negativny kontext vo¢i Smeru-SD a jeho predsedovi malo vyjadrenie 1. Miklosa, ktory
politiku Smeru - SD oznacil za Skodliva, ktora ide proti 'udom a ktora by v pripade jej realizacie znizila
ekonomicky rast a Zivotna uroven obyvatel'stva.

KDH obsadilo z hl'adiska priestoru 3. poziciu. Stalo sa druhou najprezentovanejSou politickou stranou. Plocha
jeho prezentacie predstavovala 7%. Znacny podiel na vysielacej ploche stvisel s nazormi predstavitelov KDH
k odmietnutiu navrhov zakonov, ktoré KDH predlozilo do NR SR, s kandidatkou KDH do nadchadzajtcich
volieb, s predvolebnym sl'ubom tykajucim sa rodinnej politiky, ako aj nazormi prezentovanymi predsedom
strany P. HruSovskym k osobe V. Meciara a jeho strane.

Spdsob prezenticie KDH bol v monitorovanom obdobi neutralno-negativny. Negativny kontext informacii
voci KDH sa prejavil vo vyjadreniach predsedu 'S - HZDS V. Meciara, ktory ostro napadol KDH v programe
STV OS5 minat 12. Pozitivna prezentacia KDH bola zaznamenana v kontexte informacii predsedu vlady
obhajujticeho politiku stran vladnej koalicie v reakcii na kritiku predsedu Smeru - SD.

Stvrtd poziciu z hladiska plochy predstavujiicej 7% mala v monitorovanom obdobi SDKU - DS. Jej
predstavitelia boli prezentovani v suvislosti s predlozenim odpoctu strany za ostatné volebné obdobie, ktoré bolo
z ich pohladu uspeiné. Okrem toho sa predstavitelia za SDKU - DS vyjadrovali k najzivaznej$im
vnitropolitickym témam, kritizovali postoje strany Smer - SD. Sposob prezentacie SDKU bol prevazne
neutralny s 1 pozitivnou a 4 negativnymi zmienkami. Negativny kontext informacii na adresu strany sa vyskytol
vo vyjadreniach R. Fica, ktory, okrem inych kritickych vyjadreni uviedol, Ze ,, SDKU je reprezentantom vsetkého
zlého v socidlnej sfére iv ekonomike, c¢o prislo pre obcanov za posledné Styri roky“. Pozitivhu prezentaciu
SDKU - DS sme zaznamenali pri informovani o odpoéte strany za dané volebné obdobie.

Plocha prezentacie prezidenta SR predstavuje 5. poziciu. I. Gasparovi¢ bol v Spravach STV prezentovany na
ploche 7%. Verejnost' bola o ¢innosti prezidenta informovana v suvislosti s odvolanim ministra kultury F.
Tétha, s vymenovanim nového ministra kultiry, vymenovanim novych sudcov a v stvislosti s jeho zahrani¢no-
politickymi aktivitami (navsteva J. M. Barrosa, S. Lavrova, pol'ského prezidenta a navsteva A. Kohla).
V kontexte informacii o prezidentovi sme nezaznamenali ani pozitivne a ani negativne zmienky. Spdsob jeho
prezentacie bol neutrélny.

Siestym subjektom z hl'adiska priestoru bola I’S - HZDS, s plochou prezenticie 6%. Spdsob prezentacie IS-
HZDS bol neutrdino-negativny. IS — HZDS bola $tvrtou najprezentovanejSou politickou stranou a jej
prezentacia bola spojend najmi s prejavenim podpory S$trajku zdravotnikov, podpory odvolania F. Totha,
s prezentaciou aktivit strany pred nadchadzajicimi volbami do NR SR. V Spravach STV boli prezentované
kritické postoje predsedu V. Meciara vo¢i KDH. V kontexte informacii o S - HZDS sme zaznamenali tri
negativne zmienky. Negativny kontext obsahovali vyjadrenia predsedu SNS J. Slotu a predsedu KDH P.
Hrusovského na adresu V. Meciara, ako najvysSicho predstavitel'a hnutia, s ktorym KDH vyluéuje aktikol'vek
povolebnu spolupracu.

Po uvedenych subjektoch patrilo poradie z hl'adiska priestoru prezentacii KSS s plochou 6%. Strana bola
prezentovana v suvislosti s pripravou jej kandidatky do parlamentnych volieb a najmé s rozbrojmi a nejednotou
v strane, ktord vyvolalo zostavovanie kandidacnej listiny. Spdsob jej prezentacie bol neutrélno-negativny.
Negativny kontext malo vyjadrenie predstavitela KSS kritizujuceho vlastnt stranicku prax pri zostavovani
kandidatky.

SMK patrila 6sma pozicia v sledovanom obdobi. Jej priestor predstavoval 4%. Predstavitelia SMK sa
vyjadrovali k sGicasnej vnutropolitickej situdcii, k vysledkom Kongresu eurdpskych l'udovcov v Rime, ako
aj v stvislosti s volebnou kampatiou strany. Prevahu mal neutralny sposob informovania. Pozitivna prezentacia



SMK sa prejavila v kontexte informacii predsedu vlady, ktory obhajoval politiku stran vladnej koalicie v reakcii
na kritiku predsedu Smeru - SD.

SNS s plochou 4% dostala priestor na svoju prezentaciu ohl'adom priprav na vol'by do NR SR, ako aj kauzy
udajnej snahy SIS rozlozit' SNS este za vlady V. Meciara. Oba politické subjekty, SNS a IS -HZDS sa v tejto
stvislosti vzajomne napadli. Spdsob prezentacie bol neutrdlno-negativny. Negativny kontext malo stanovisko
LS - HZDS na adresu SNS obvinujucu byvala SIS a vladnu moc (V. Meciara) z imyslu rozlozit’ SNS.

Predstavitelia strany ANO (3%) sa vyjadrovali najmé v stvislosti so $tartom vlastnej volebnej kampane. Spdsob
prezentacie strany bol v sledovanom obdobi neutrélny.

Novozalozena strana Nadej (2%) bola prezentovana nepriamo, prostrednictvom kauzy byvalého ministra
kultary F. Toétha, ktory bol predsedom vlady odvolany z funkcie pre jej zneuZzitie. Spdsob jej prezentacie bol
neutrano-negativny.

SF (1%) bolo prezentované najmid postojmi k reforme zdravotnictva, Strajku zdravotnikov a v stvislosti
s vyjasilovanim politickych postojov v nadchadzajucich parlamentnych volbach. Spdsob jeho prezentacie bol
neutralny.

13. poziciu obsadilo s plochou 1% mimoparlametné HZD, ktoré bolo v spravodajstve STV prezentované najméi
v suvislosti s informéciami o volebnych preferenciach a kandidatkou do nadchadzajucich volieb. Pri spdsobe jej
prezentacie boli zaznamenané len neutrélne zmienky.

Nezavisli poslanci (1%) dostali priestor vo vyjadreni L. Polku, ktory kriticky reagoval na vyradenie navrhov
zakonov z dielne KDH v NR SR. Spdsob ich prezentacie bol neutrédlno-negativny. Negativny kontext malo
vyjadrenie poslanca za S - HZDS T. Cabaja, ktory kritizoval postoje nezavislych poslancov ohl'adom prace
parlamentu, pricom ich nazval bludivymi Holand’anmi.

Statisticky nesignifikantny priestor prezentacie uzatvarali v sledovanom obdobi mimoparlamentné politické
strany — SLS, LU, SLNKO, Strana obdlianskej solidarity, SDL’, ZRS, Misia 21, Lavicovy blok, ROI,
Prosperita Slovenska, OKS, Agrarna strana vidieka a Slovenska pospolitost’ (uz neexistujiica). Boli
prezentované v prispevku informujucom o pocte stran kandidujicich v tohtoro¢nych parlamentnych volbach.
Spdsob prezentacie mimoparlamentnych stran bol neutralny.

Priestor priamej prezentacie zastupcov sledovanych subjektov v Spravach STV
(pozri Priloha 3 — graf ¢. 5)

tabul’ka ¢. 2

Priestor
Poradie | Subjekt (priama rec)
% Cas

1.  lada 54 0:11:12
2. |Smer - SD 13 0:02:33
3. |SMK 7 0:01:12
4. rezident 5 0:01:09
5. KDH 5 0:01:05
6. [KSS 5 0:01:04
7. |SDKU - DS 4 0:00:53
8. [BS-HZDS 3 0:00:40
9. SNS 3 0:00:35
10.  |ANO 1 0:00:18
11. |SLNKO 0 0:00:06
12.  |Nadej 0 0:00:04
13. |SF 0 0:00:04
14. |HZD 0 0:00:04
15. |nezavisli 0 0:00:03

STV



Najviac priestoru pre priamu prezentaciu svojich ndzorov a stanovisk v Spravach STV dostala vlada.
S vyraznym odstupom nasledovali ostatné prezentované subjekty. Z politickych stran dostal najvacsi priestor
priamej prezentacie opozi¢ny Smer - SD. Na 4. pozicii sa umiestnil prezident SR. Zo stran vladnej koalicie bol
poskytnuty najvacsi priestor strane SMK, jej ¢as malo presiahol rozsah jednej minuty. Cas vyssi ako jednu
mindtu priamej prezenticie prekroéili este strany KDH a KSS. Ziadny priestor na priamu prezentaciu v ramci
zaznamenanych politickych subjektov nedostali v danom obdobi zastupcovia SIS, XU, Strany obé&ianskej
solidarity, SDL’, ZRS, Misie 21, Lavicového bloku, ROI, Prosperity Slovenska, OKS a Agrarnej strany
vidieka.

1.2. Priestor a sposob prezentacie jednotlivych politikov

Nasledujuca tabul’ka uvadza poradie zastiipenia prvych 10 politikov v Spravach STV v danom obdobi a spdsob
ich prezentacie z hl'adiska poétu referencii.

tabul’ka ¢. 3

Poradie | Osoba Priestor Spdsob prezentacie
Cas pozitivny [neutrilny|negativny
l. M. Dzurinda | 0:06:38 0 83 2
2. IF. Toth 0:05:11 0 51 5
3. I. Gasparovi¢| 0:03:35 0 37 0
4.  B. Bugar 0:02:55 0 31 0
5. I. Miklos 0:02:45 0 32 1
6. R. Fico 0:02:43 0 27 2
7. IE. Kukan 0:02:09 0 25 0
8. [R. Zajac 0:02:04 0 24 1
9. |L. Szigeti 0:01:44 0 19 0
10. M. Fedor 0:01:26 0 15 0

STV

Prevazujuci priestor vlady sa ukazal aj pri zostaveni poradia prvych 10 najprezentovanejsich politikov, medzi
ktorych sa okrem prezidenta, predstavitelov vlady a koali¢nych stran dostal iba jeden opozicny politik, R. Fico.
V ramci sledovanych subjektov mozno poukazat na prekvapivo vyrazne prezentovani osobu — na byvalého
ministra kultary SR F. Tétha, ktory v tabulke zaujal druht poziciu, hned’ po premiérovi. F. Téoth bol vyrazne
najnegativnejsie prezentovanou osobou. NajprezentovanejSou osobou sa stal predseda vlady M. Dzurinda.
V kontexte informacii o ¢innosti premiéra sme zaznamenali vyrazny pocet neutralnych zmienok, ale i dve
negativne. Tretou najprezentovanejSou osobou bol prezident SR, I. GaSparovi¢. V kontexte informacii
o ¢innosti prezidenta 1. GaSparovi¢a sme zaznamenali neutrdlny spdsob prezentacie. Porovnateln plochu
prezentacie mali B. Bugar al. Miklo§. S menSimi vzajomnymi rozdielmi potom nasledovali ostatni
zaznamenani politici. boli prezentovani predovsetkym v neutrélngj polohe. Negativny kontext informacii sme
zaznamenali, okrem uZ spominan¢ho F. Tétha a M. Dzurindu aj u I. Miklosa, R. Fica a R. Zajaca. Iba
v neutréngj polohe boli prezentovani M. Fedor, L. Szigeti, I. GaS§parovi¢, B. Bugar a E. Kukan.

Priestor priamej prezentacie jednotlivych politikov

tabul’ka ¢. 4

Priama prezentacia politickych
osobnosti
Poradie Osoba Cas
1. M. Dzurinda 0:02:20
2. B. Bugar 0:01:13
3. E. Kukan 0:01:06
4. R. Zajac 0:01:05
5. 1. Miklo$ 0:01:03
6. R. Fico 0:00:58
7. M. Fedor 0:00:58
8. L. Szigeti 0:00:53
9. 1. Gagparovi¢ | 0:00:42
10. F. T6th 0:00:42

STV



Z porovnania celkového priestoru zastupenia politickych osobnosti s ich priamou prezentaciou vyplyva, Ze aj
v prvej desiatke priamej prezentacie sa umiestnili ti isti politici, ktori sa umiestnili v tabulke celkového priestoru
zastupenia politickych osobnosti. Z rozsahu ¢asovej plochy poskytnutej na nesprostredkované vyjadrenia
zaznamenanych politikov vyplyva, ze ani jedna politickd osobnost’ nemala vyrazne v&csi priestor na priamu
prezentaciu. NajprezentovanejSou osobou v kategorii priamej prezentacie bol premiér M. Dzurinda. Prezident
SR 1. Gasparovi¢ klesol z tretej pozicie z celkového priestoru zastipenia politickych osobnosti na 9. miesto pri
priamej prezentacii.

1.3. Nekorektné spravy alebo profesionalita spravodajstva ako jeho kvalitativny znak

V monitorovanom obdobi sme nezaznamenali vaznejSie nedostatky pri posudzovani prispevkov podla vyssie
uvedenych kritérii profesionalnej zurnalistickej prace, ktoré by mohli byt’ v rozpore s § 16 pism. b) zékona ¢.
308/2000 Z.z.

Upozoriiujeme v§ak na prispevok z 27.3.2006 s nazvom Specidlny sid: Kauza Bielik, informujici o korupénej
afére byvalého predsedu Krajskej rady KDH P. Bielika, ktort presetruje Specialny sid v Pezinku.

Slovenska televizia oznacila P. Bielika ako predsedu Krajskej rady KDH. P. Bielik vSak bol z KDH vyluceny,
teda v monitorovanom obdobi uz nebol ¢lenom KDH. V nasledujicom vydani Sprav STV sa vSak Slovenska
televizia za odvysielanie uvedenej nepresnej informacie verejnosti ospravedlnila. Mame za to, ze nepresnost
v danom prispevku mozno povazovat za formalnu chybu, nie tmysel.

Z hladiska vyskytu nekorektnych prispevkov mozno konstatovat, Ze pri posudzovani monitorovaného
spravodajského programu, vzmysle vymedzenych kritérii profesionalnej zurnalistickej prace, neboli
zaznamenané také prispevky, ktoré by mohli byt’ v rozpore s § 16 pism. b) zakona ¢.308/2000.

1.4. Suhrn

V monitorovanom obdobi bolo v Spravach STV odmonitorovanych 576 prispevkov, znich 140 bolo
relevantnych, t.j. bola v nich zaznamenana pritomnost’ sledovanych subjektov. Popri prezidentovi, vlade a
nezavislych poslancoch bolo prezentovanych 24 politickych stran.

Z hladiska priestoru bola v Spravach STV:
- najprezentovanejSia vlada, jej predstavitelia ziroven dostali aj najvic¢s$i priestor na priamu
prezentaciu,
- opozi¢ny Smer - SD bol najprezentovanejs$im z politickych stran,
- prezident SR zaujal spomedzi vSetkych zaznamenanych subjektov piatu poziciu.

Z hladiska sposobu prezentacie mozno konstatovat’:

- u vSetkych sledovanych subjektov prevladali neutralne informacie,

- pozitivne aj negativne informacie boli zaznamenané pri prezentacii KDH a SDKU — DS,

- neutralne informécie a jedna pozitivna sa vztahovali k SMK,

- neutralno-negativne bolo prezentovanych 6 subjektov — IS - HZDS, Smer - SD, KSS, SNS, Nadej,
SIS a nezavisli poslanci,

- iba neutrilne bolo okrem prezidenta prezentované¢ SF, ANO, HZD, LU, SLNKO, SDL, Agrarna
strana vidieka, ZRS, Prosperita Slovenska, Misia 21, Strana obdianskej solidarity, Lavicovy
blok, ROI, OKS,

- najviac negativnych informacii bolo zaznamenanych pri prezentacii vlady, v ramci politickych stran
to bolo KDH.

Z politickych osobnosti mal najvacsi priestor na prezentdciu M. Dzurinda. Druhti poziciu obsadil byvaly
minister kultary F. Téth, na tretej pozicii sa umiestnil prezident SR I. GaSparovi¢. Z hl'adiska priamej
prezentacie obsadil prvua priecku predseda vlady M. Dzurinda.

NajnegativnejSie prezentovanou politickou osobnostou bol byvaly minister kultary F. Téth, po nom
nasledoval predseda vlady M. Dzurinda a predseda strany Smer - SD R. Fico.

U Ziadnej z politickych osobnosti sme nezaznamenali pozitivhu zmienku.

Z hladiska vyskytu nekorektnych prispevkov mozno konstatovat, Ze pri posudzovani monitorovaného
spravodajského programu, vzmysle vymedzenych kritérii profesionalnej Zzurnalistickej prace neboli
zaznamenané také prispevky, ktoré by mohli byt v rozpore s § 16 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a
retransmisii.
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2. Vysledky monitoringu Televiznych novin TV Markiza

Televizne noviny TV Markiza

Pocet monitorovanych Odmonitorované Pocet monitorovanych Pocet relevantnych
vydani hodiny prispevkov prispevkov
32 ccalOh 284 93

Pocas sledovaného obdobia (15.3.2006 — 15.4.2006) bolo celkovo odmonitorovanych 32 vydani Televiznych
novin TV Markiza v ¢ase od 19:00 — 19:20 hod., pricom ¢asova plocha presiahla cca 10 hod.

Spolu bolo odvysielanych 284 spravodajskych prispevkov z domaceho spravodajstva, z nich 93 spadalo do
vymedzeného redukovaného stiboru. Znamena to, ze v 93 spravodajskych prispevkoch boli prezentované
nami sledované subjekty — prezident, vlada a politické strany. Pocet prispevkov vymedzeného redukovaného
suboru predstavoval cca 32,7% z po¢tu domacich spravodajskych prispevkov.

Z hladiska kontextu prezentovanych politickych subjektov patrili k najfrekventovanejSim prispevky
prezentujuice aktualne vnutropolitické udalosti:

- rokovania vlady,

- Strajk zdravotnickych pracovnikov a vyvoj situdcie v zdravotnictve,

- stiahnutie 60 bodov z rokovania parlamentu,

- kandidacné listiny politickych subjektov,

- dohoda odborovych zvézov so stranou Smer — SD o volebnej podpore,

- kritika ¢innosti ministra kultury SR F. Tétha,

- odvolanie F. Tétha, vymenovanie R. Chmela na post ministra kultiry SR,

- situacia v zaplavenych oblastiach Slovenska,

- priebeh tohtorocnych maturit, podanie trestného oznamenia ministrom $kolstva SR,

- udajna infiltracia agenty SIS do Struktar SNS,

- navsteva J. M. Barrosa na Slovensku,

- nalezy osobnych veci, pochadzajucich z leteckého nest’astia slovenskych vojakov v Mad’arsku,

- konkurz na riaditel'a SND.

Vyssie uvedené udalosti sa odrazili na ploche prezentacie vymedzenych subjektov.
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2.1. Priestor a sposob prezentacie politickych subjektov
(pozri Priloha 1 — graf €. 2, Priloha 5 — graf ¢. 10)

V ramci relevantnych prispevkov bolo v spravodajstve TV Markiza prezentovanych okrem prezidenta a vlady,
22 politickych stran a nezavisli poslanci.

tabulka ¢. 5
Poradie Subjekt Priestor | Priestor Sposob prezentacie
Yo Cas | pozitivny |neutralny negativny
l.  vlada 58 0:34:21 0 404 17
2. |Smer - SD 11 0:06:39 1 79 5
3. |SDKU-DS 8 0:04:38 0 53 1
4. rezident 5 0:03:48 0 37 0
5. [ES-HZDS 4 0:02:27 0 30 0
6. |ANO 4 0:02:22 0 32 0
7. ISMK 2 0:01:30 0 18 0
8. ISNS 2 0:01:22 0 14 1
9. SF 2 0:01:21 0 14 0
10.  IN4dej 2 0:01:08 0 14 0
11. | KDH 1 0:00:45 0 11 0
12.  HZD 1 0:00:39 0 10 0
13. |[SLNKO 0 0:00:25 0 4 1
14.  Inezavisli 0 0:00:22 0 7 0
15.  |SDD 0 0:00:20 0 4 0
16. [KSS 0 0:00:14 0 4 0
17.  |RIS 0 0:00:14 0 2 0
13.  [Cavicovy blok 0 0:00:07 0 2 0
19.  [Misia 21 0 0:00:07 0 2 0
20.  |Strana ob¢. solidarity 0 0:00:07 0 2 0
21. [ZRS 0 0:00:04 0 1 0
22.  |0OKS 0 0:00:04 0 1 0
23.  |Prosperita Slovenska 0 0:00:04 0 1 0
24.  |Agrérna strana vidieka 0 0:00:04 0 1 0
25. SIS 0 0:00:04 0 1 0
TV Markiza

Prezentaciu politickych subjektov v uvedenej tabulke kopiruje graf €. 2 Priestor prezentacie prezidenta, vlady
a politickych subjektov v Televiznych novinach TV Markiza v Prilohe 1.

Prezentacia politickych stran nedosahujiica hodnotu minimalne 1% bola zanedbatelnd a Statisticky nesignifikantna, preto
v uvedenych grafoch nefiguruje.

Najvacsi priestor na prezentaciu dostala v sledovanom obdobi v Televiznych novinach vlada — 58%. Priestor
prezentacie vlady bol v porovnani s ostatnymi sledovanymi subjektami najvacsi. Jej prezentacia suvisela najmé
s vyvojom situacie v oblasti zdravotnictva, predovSetkym so §trajkom zdravotnickych pracovnikov, vymenou na
postoch ministerstva kultury, konanim maturit, v ramci ktorych bolo zaznamenanych viacero nedostatkov, ktoré
vyustili do podania trestného oznamenia zo strany ministra Skolstva. Vlada bola zastipena najmé v ramci
prispevkov informujticich o jej ¢innosti a v prispevkoch, tykajicich sa problematiky jednotlivych rezortov.
Spdsob prezentacie vlady bol neutralny i negativny. V1ada patrila k najKkritizovanej$im subjektom, v ramci jej
prezentacie nebola zaznamenana Ziadna pozitivna zmienka.

Negativny kontext prezentacie vlady suvisel prevazne so Strajkom zdravotnikov, ktori ostro kritizovali postup
vlady v pripade riesenia situacie v zdravotnictve. Vlada vSak bola kritizovana aj v stvislosti s konanim ministra
Skolstva F. Tétha, ktorého premiér obvinil so zneuzitia prostriedkov dailovych poplatnikov, ako aj zo strany R.
Fica, ktory kritizoval vladu a jej predsedu M. Dzurindu.

V poradi druhym najprezentovanej$im politickym subjektom a zaroven najprezentovanejSou politickou
stranou sa s plochou 11% stal Smer — SD. Znac¢ny podiel prezentdcie predstavoval postoj predsedu k §trajku
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zdravotnikov, ako aj k samotnej reforme zdravotnictva. Medializovany bol aj v stvislosti s dohodou odborovych
zvéazov o povolebnej spolupraci, volbou riaditela SRo, R. Kalinak sa vyjadroval k ukonceniu tzv. zbranovej
amnestie.

Spdsob prezentéacie bol v prevaznej miere neutralno-negativny, len v pripade tohto subjektu bola zaznamenana
jedna pozitivna zmienka. S poc¢tom 5 negativnych zmienok, ktoré sa tykali najmi obvineni zo strany premiéra
o zneuzivani politickej situdcie, ale aj kritiky danovej reformy strany sa Smer — SD stal najnegativnejSie
prezentovanou politickou stranou.

SDKU — DS ziskala v poradi tretiu poziciu s plochou 8%. SDKU — SD a jej predstavitelia sa vyjadrovali najma
k vnutoropolitickej situdcii, k ukonceniu kauzy ,fiktivnych darcov strany, analyze postojov Smeru — SD.
Spdsob prezentacie bol neutrélny, v kontexte informacii sme zaznamenali iba jednu negativnhu zmienku,
vyplyvajucu z vyjadrenia R. Fica, ktory SDKU — DS obvinil z klamstva.

Stvrta pozicia z hladiska plochy predstavujicej 5% pripadla prezidentovi I. Gaparovifovi. Prezenticia
prezidenta bola spojena predovSetkym s reflektovanim jeho ¢innosti, s odvolavanim ministra kultiry
a menovanim jeho nastupcu, ako aj s predvolebnou kampanou HZD. V kontexte informacii o ¢innosti prezidenta
bol sposob prezentacie neutralny. Nebola zaznamenana Ziadna pozitivna ani negativny zmienka.

Na ploche 4% bola prezentovana IS — HZDS. Strana dostala priestor najmi s informovanim o obsadeni
kandidatky do pred¢asnych parlamentnych volieb, postojom k Strajku zdravotnikov, ¢i zaujatim negativneho
postoju k ¢innosti ministra kultary. Spdsob prezentacie opoziénej strany bol v sledovanom obdobi neutrainy.

S minimalnym ¢asovym odstupom sa na $iestej pozicii umiestnila ANO s plochou 4%. Sposob prezentacie bol
neutralny. ANO bola prezentovana predovsetkym v stvislosti s predstavenim osobnosti na kandidatke strany,
ako aj v suvislosti s postupom B. Brestenskej, ktora podala trestné oznamenie na ¢lena vlady, ministra kultury.

Siedmym sledovanym subjektom bola SMK, pri¢om na &asovej ploche 2% bola prezentovana len neutralne. Jej
prezentacia suvisela s predvolebnou kamparnou strany, sjej postojom v suvislosti so stiahnutim niekol’kych
bodov zrokovania parlamentu, ako aj s medializovanym zistenim poslanca L. Ladanyiho, ktory informoval
o naleze osobnych veci vojakov, ktori zahynuli pri leteckom nestasti v Mad’arsku zaciatkom tohto roka.

Za SMK sa s plochou 2% umiestnila SNS, ktora bola v danom obdobi sklofiovana najmé v spojitosti s kauzou
udajnej agentky SIS, ktord prenikla do Struktir strany. Sposob prezenticie SNS bol v sledovanom obdobi
neutralny, zaznamenana bola len jedna negativna zmienka, ktora sa viazala na predsedu strany J. Slotu.

SF zaznamenalo deviatu poziciu. Prezentované bolo na ploche 2%, pricom jeho prezenticia spocivala najmi
v postoji predstavitel'ov strany k situacii v zdravotnictve a k reformam sti¢asnej vladnej moci, ktoré vyustili do
otvoreného Strajku zdravotnikov, ako i v predstaveni osobnosti resp. kandidatov, ktori buda stranu zastupovat’
v nastavajucich vol'bach do NR SR. Spdsob prezenticie SF bol v monitorovanom obdobi neutralny.

Plocha prezentacie v poradi d’alSieho subjektu — Nadej — predstavovala 2%. Kontext jej prezentacie suvisel
najmé s vyhrotenou situaciou v pripade jedného z jej ¢lenov, F. Tétha a jeho postojom ku kauzam, ktoré vyustili
do jeho odvolania z postu ministra kultury. V pripade menovaného subjektu boli zaznamenané len neutrélne
referencie.

V poradi az jedenastu poziciu ziskala v sledovanom obdobi byvala vladna strana — KDH. Prezentacia hnutia
dosiahla ¢asovli plochu 1% a predstavovala necel minutu. Spésob prezentacie bol neutrélny. Predstavitelia
KDH sa vyjadrovali k odmietnutiu navrhov zakonov z ich dielne v ramci rokovania parlamentu, zaujali postoj k
protipovodiiovej situacii na Slovensku, podpredseda tejto strany D. LipSic reagoval na odrocenie sudneho
procesu s obzalovanymi v kauze Devin banky.

1% z hladiska plochy prezentacie ziskalo HZD, ktoré bolo prezentované nepriamo v stvislosti s jeho volebnou
kampaiiou. Spdsob prezentéacie bol neutralny.

V poradi d’alSie subjekty SLNKO, nezavisli poslanci, SDL, KSS, RIS, Lavicovy blok, Misia 21, Strana
obcianskej solidarity, ZRS, OKS, Prosperita Slovenska, Agrarna strana vidieka a SIS boli spomenuté len
okrajovo, ich plocha prezentacie bola malo vyznamna. Pri spOsobe ich prezenticie boli zaznamenané len
neutralne zmienky.
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Priestor priamej prezentacie zastupcov sledovanych subjektov v Televiznych novinach TV Markiza
(pozri Priloha 3 — graf ¢. 6)

tabul’ka ¢. 6

Priestor
Poradie | Subjekt (priama rec)
% Cas
1. lada 64 0:13:19
2. |Smer - SD 10 0:02:03
3. rezident 6 0:01:21
4. |SDKU - DS 5 0:01:04
5. I’S - HZDS 3 0:00:37
6. SMK 2 0:00:31
7. IANO 2 0:00:27
8.  |KDH 2 0:00:22
9. SNS 2 0:00:20
10. SF 1 0:00:15
11. |Néadej 1 0:00:14
12.  |nezavisli 1 0:00:12
13. |RIS 1 0:00:08
14. |SDD 0 0:00:06
15.  |SLNKO 0 0:00:05
16. |HZD 0 0:00:04
TV Markiza

V rémci priestoru priamej prezentacie, resp. priamej re¢i zastupcov sledovanych subjektov mala rovnako, ako aj
v pripade celkovej plochy prezentacie, najvacési podiel vlada, z politickych stran to bol Smer — SD. Prezident 1.

.....

KSS nebol v sledovanom obdobi poskytnuty ziadny priestor na priamu prezentaciu.

2.2. Priestor a sposob prezentacie jednotlivych politikov
(pozri Priloha ¢.1 — graf ¢.4, graf ¢.5, graf ¢.6)

Nasledujica tabulka uvadza poradie zastupenia prvych 10 politikov v Televiznych novinach TV Markiza
a sposob ich prezentacie z hl'adiska poctu referencii.

tabul’ka ¢. 7

Poradie | Osoba Priestor Spdsob prezentacie
Cas pozitivny |neutralny|negativny
. M. Dzurinda | 0:11:22 0 123 6
2. F. Toth 0:04:12 0 52 2
3. R. Zajac 0:03:24 0 25 3
4. R.Fico 0:03:07 0 42 2
5. |l Gaparovi¢ | 0:03:05 0 28 0
6. I. Miklo§ 0:02:31 0 30 0
7. |L. Szigeti 0:02:15 0 24 1
8. |M. Fedor 0:02:09 0 27 0
9.  R.Chmel 0:01:58 0 29 0
10.  |P. Prokopovi¢| 0:01:24 0 16 0
TV Markiza

Prevazujuci priestor vlady a koaliénych stran sa ukézal pri zostaveni poradia prvych 10 najprezentovanejsich
politickych osobnosti. Okrem predstavitelov vlady, koaliénych stran a prezidenta sa do prvej desiatky dostal
jediny zastupca opozicie R. Fico. NajprezentovanejSou osobou v ramci sledovanych subjektov bol s vyraznym
odstupom predseda vlady M. Dzurinda. Druhym najprezentovanejSim politikom sa stal F. Téth, za ktorym
nasledoval R. Zajac. Prezident I. Gasparovi¢ obsadil celkovo 5. poziciu. Pokial’ sa tyka spdsobu prezentacie,
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najvacsi pocet negativnych zmienok sme zaznamenali u premiéra M. Dzurindu (6). O polovicu mensi pocet
negativnych zmienok ziskal pocas sledovaného obdobia R. Zajac, ktory sa stal druhym najnegativnejsie
prezentovanym politikom v Televiznych novinach TV Markiza. Prezident I. GaSparovi¢ bol prezentovany len
neutralne, bez pozitivnej ¢i negativnej informacie.

U vsetkych politikov zastipenych v tabul’ke prvej desiatky prevazovali neutrdlne zmienky, priGom u Ziadneho
politického predstavitel'a sme nezaznamenali pozitivne hodnotenie.

Priestor priamej prezentacie jednotlivych politikov

tabul’ka ¢. 8
Priama prezentacia politickych
osobnosti
Poradie Osoba Cas
1. M. Dzurinda 0:04:07
2. R. Zajac 0:01:36
3. R. Fico 0:01:21
4, F. Toth 0:01:19
5. 1. Miklo$ 0:01:17
6. M. Fedor 0:00:51
7. L. Szigeti 0:00:50
8. P. Prokopovi¢ | 0:00:48
9. 1. Gasparovi¢ | 0:00:44
10. |B. Bugar 0:00:43
TV Markiza

Poradie prvej desiatky politikov z hl'adiska priestoru priamej prezentacie vo velkej miere kopiruje poradie
umiestnenia jednotlivych politikov v rdmci celkového priestoru ich zastipenia. Aj v pripade priamej prezentacie
prvenstvo s vyrazne vac§im Casovym odstupom ziskal M. Dzurinda. Za nim nasledovali R. Zajac a opiat’ ako
jediny opozi¢ny politik R. Fico. Prezident v kategorii priamej prezentacie obsadil 9. poziciu.

Do prvej desiatky sa v pripade priamej prezentacie nedostal R. Chmel, do tabulky pribudol a zaroven ju aj
uzatvéral predseda koali¢nej strany SMK - B. Bugar.

2.3. Nekorektné spravy alebo profesionalita spravodajstva ako jeho kvalitativny znak

V stvislosti so spravodajstvom TV Markiza v nami sledovanom obdobi bola Rade pre vysielanie a retransmisiu
dorucena staznost, ktorej predmetnom bol spravodajsky prispevok Televiznych novin zo dna 15.4.2006,
odvysielany pod titulkom Kontroverzna analyza. Setrenie predmetnej staznosti ako ianalyza napadnutého
spravodajského prispevku bude predmetom osobitnej spravy o Setreni st'aznosti.

V ramci monitorovaného obdobia sme pri posudzovani ostatnych spravodajskych prispevkov domaceho
spravodajstva TV Markiza nezaznamenali Ziadne vaZnejSie nedostatky podla vysSie uvedenych kritérii
profesionalnej zurnalistickej prace, ktoré by mohli predstavovat’ mozny rozpor s ust. § 16 pism. b) zakona ¢.
308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii.

2.4. Sihrn

Za sledované obdobie sme v spravodajstve TV Markiza odmonitorovali celkovo 284 prispevkov, z ktorych 93
bolo relevantnych, t. j. bola v nich zaznamenand pritomnost nami sledovanych subjektov. Celkovo bolo
v monitorovanom obdobi v Televiznych novinach TV Markiza prezentovanych okrem vlady, prezidenta
a nezavislych poslancov 22 politickych subjektov.

Z hladiska priestoru mozno skonstatovat’:
- najprezentovanejSim subjektom bola vlada, jej predstavitelia dostali aj najvacsi priestor na
priamu re¢,
- najprezentovanejSou politickou stranou a zaroveil najvicsi priestor na priamu re¢ z politickych
stran dostali zastupcovia strany Smer — SD,
- plocha prezenticie prezidenta predstavovala vramci vSetkych zaznamenanych subjektov
v spravodajstve TV Markiza 4. poziciu.
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Z hladiska spdsobu prezentacie mozno konstatovat’:
- u vSetkych sledovanych subjektov prevladali neutralne informacie,
- pozitivne aj negativne informacie boli zaznamenané pri prezentacii jediného politického subjektu —
Smer — SD,
- najviac negativnych informacii spomedzi vsetkych sledovanych subjektov bolo zaznamenanych pri
prezentacii vlady, z politickych stran bola najnegativnejSie prezentovana stana Smer — SD,
- spoOsob prezentacie prezidenta I. Gasparovica bol len neutralny.

Z politickych osobnosti mal najvacsi priestor na prezentaciu M. Dzurinda, nasledoval F. T6th a R. Zajac.
Z hladiska priamej prezentacie obsadil prvu priecku premiér M. Dzurinda.

NajnegativnejSie prezentovanym politikom bol v monitorovanom obdobi M. Dzurinda, za nim nasledoval R.
Zajac, po nom F. Téoth a R. Fico. Posledni dvaja menovani ziskali aj zhodny pocet negativnych zmienok.
Pozitivnu prezentiaciu sme nezaznamenali u Ziadneho politického predstavitela.

Z hladiska vyskytu nekorektnych sprav neboli zaznamenané ziadne spravodajské prispevky, ktoré¢ by mohli
byt v rozpore s ust. § 16 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii.
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3. Vysledky monitoringu Novin JOJ

Noviny JOJ
Pocet monitorovanych Odmonitorované Pocet monitorovanych Pocet relevantnych
vydani hodiny prispevkov prispevkov
32 cca 10 h 30 min 364 71

V sledovanom obdobi (15.3.2006 - 15.4.2006) bolo odmonitorovanych 32 vydani Novin JOJ v ¢ase od 19:30 -
19:50 hod. na ¢asovej ploche cca 10 h 30 min.

Celkovo bolo zmonitorovanych 364 prispevkov domaceho spravodajstva, z ktorych 71 bolo oznacenych ako
relevantnych pre monitoring. V tychto prispevkoch boli prezentované sledované politické subjekty —
prezident, vlada, parlament a politické strany. Pocet prispevkov vymedzeného redukovaného suboru
predstavoval cca 19,5 % z po¢tu domacich prispevkov. Frekvencia relevantnych prispevkoch bola réznoroda
a zavisela od aktualneho politického a spolocenského diania.

Z hladiska obsahu a stvislosti patrili k najprezentovanej$im nasledujice témy:
- rokovania parlamentu,
- S$trajk zdravotnikov, zmeny na Ministerstve kultary
- kandidatky politickych stran pred vol'bami do NR SR,
- prieskumy verejnej mienky, mozné povolebné koalicie a rokovania politickych stran.

Vyssie uvedené udalosti sa odrazili na ploche prezentacie vymedzenych subjektov.
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3.1. Priestor a sposob prezentacie politickych subjektov
(pozri Priloha 2 — graf €. 3, Priloha 6 — graf ¢. 11)

V relevantnych prispevkoch bola zaznamenana pritomnost 18 politickych stran, prezidenta, vlady a
nezavislych poslancov.

tabul’ka ¢. 9

Poradie Subjekt Priestor | Priestor Sposob prezentacie
% Cas | pozitivny |neutrilny negativny
1. vlada 30 0:12:14 1 188 23
2. ICS - HZDS 10 0:04:14 2 52 10
3. IANO 10 0:04:02 0 61 0
4. |Smer-SD 10 0:03:58 2 39 3
5. |SDKU - DS 9 0:03:43 2 43 2
6. IKDH 6 0:02:46 0 42 7
7. |nezavisli 5 0:02:28 0 26 2
8. SMK 5 0:02:09 0 29 1
9. rezident 4 0:01:43 0 30 1
10.  |SNS 3 0:01:29 0 30 1
11. RIS 2 0:00:57 0 9 0
12. |SF 2 0:00:48 0 13 1
13.  HZD 1 0:00:35 0 16 0
14.  [KSS 1 0:00:28 0 12 1
15.  |ZRS 1 0:00:16 2 2 0
16.  Misia 21 1 0:00:16 0 6 0
17.  IN4dej 0 0:00:14 1 4 0
18. ISDD 0 0:00:09 0 5 0
19. SIS 0 0:00:07 0 3 0
20.  |SLNKO 0 0:00:06 0 4 0
21.  |OKS 0 0:00:01 0 1 0
JOJ

Prezentaciu politickych subjektov v uvedenej tabulke zobrazuje graf ¢. 3 Priestor prezentacie prezidenta, vlady
a politickych subjektov v Novinach JOJ v Prilohe 2.
Prezentacia mimoparlamentnych stran Nadej, SDL, SIS, SLNKO, OKS bola v porovnani s ostatnymi stranami pod
hodnotou 1 %, preto v uvedenych grafoch nefiguruje.

Najvigsi priestor — 30% zaznamenala z hladiska rozsahu prezentacie vlada. Clenovia vlady sa vyjadrovali
k aktudlnym problémom, o ktorych vlada rokovala ako i k problémom, spadajicim do kompetencie jednotlivych
ministerstiev. Zaroven bola spominana v stvislosti s prezentovanim jej predsedu a jednotlivych ministrov.
Prispevky, v ktorych bola spominand, informovali napr. o Strajku zdravotnikov, kontrolach v predajniach maésa,
volbach kandidata SND, ruseni malotriednych $kdl, liste zaslanom ministrom kultary F. Téthom skolam,
ohlasoch zahranicia na reformy v SR, zmenach na ministerstve kultiry, vzajomnych utokoch vlady a opozicie,
predbeznom rozhodnuti sidu, Ze zdravotnici nesmui Strajkovat, potrebe pouzivat recyklovany papier na
ministerstvach.

Vlada bola prezentovana prevazne neutralne, s jednou pozitivnou a 23 negativnymi zmienkami. V1ada mala
najviac negativnych zmienok a bola tak najkritizovanej$im subjektom. Viacsina z nich sa tykala citlivych tém
Strajku zdravotnikov a vzajomnej kritiky medzi predsedom a ministrom kultiry pri jeho odvolavani z kresla
ministra kultary.

[S-HZDS sa stala celkovo druhym najprezentovanej$Sim subjektom a zarovel najspominanejSou politickou
stranou (10%). Strana bola spominand napr. v stvislosti s roztrzkami v parlamente, kupovanim nezavislych
poslancov, uzatvorenim kandidatok do volieb a $pekulaciami o moznych budicich koaliciach.

Subjekt bol prezentovany vaésinou neutrélne, av§ak mal zo vSetkych zmietiovanych politickych stran najviac
negativhych zmienok, ktoré suviseli s kritikou predsedu hnutia V. Meciara s hlasovanim v prospech vlady

18



atym aj vyjadrovanim jej podpory, ¢o u ostatnych opozi¢nych subjektov vyvolavalo nesuhlasné postoje.
V pripade tejto politickej strany boli zaznamenané aj pozitivne referencie.

Prezentacia druhej najspominanejsej politickej strany, ANO (10%), stvisela so zostavovanim jej kandidatky do
volieb, predvolebnymi plagdtmi a vymenovanim nového ministra kultiry. Subjekt bol prezentovany iba
neutrdlne. Najvacsi priestor bol subjektu priradeny v prispevku o podplacani poslancov, v ktorom boli
odvysielané inkriminované zabery skrytej kamery a nasledné vyjadrenia P. Ruska, I. Henzélyovej a J. Elsnera.

Tretia najprezentovanejSia politickd strana Smer - SD s plochou 10% obsadila Stvrti priecku. Strana bola
prezentovana v suvislosti s komentovanim ¢innosti vlady a vladnej koalicie, v prispevkoch o postoji zahranicia
k reformam v SR, Strajku zdravotnikov. Jej predstavitelia sa vyjadrovali aj k moznej zmene poslaneckej imunity,
uzatvorenim kandidatok do volieb, kritike rozhodnutia sidu o zakaze Strajku zdravotnikov. Pri prezentacii
subjektu prevladali neutrdlne zmienky. Negativne zmienky ziskal subjekt v prispevkoch o problémoch Romov,
pozitivne v prispevku o podpornej navsteve ¢eského predsedu vlady J. Paroubka.

Stvrtou najprezentovanejou politickou stranou sa v monitorovanom obdobi stala SDKU - DS (9%), ktora bola
zmienovana v odlahcenom prispevku o novej knihe o parlamente, alebo v stvislosti s postojom zahrani¢ia
k reformam v SR. Velka Cast’ zmienok sa objavila pri vzajomnych konfrontaciach s opozicnymi politickymi
stranami. Vladna strana M. Dzurindu mala vysoky pocet neutralnych a vyrovnany pocet megativmych
a pozitivnych zmienok, ktoré odzneli najmi v stvislosti so vzajomnou nazorovou konfrontaciou medzi lidrami
M. Dzurindom a R. Ficom a pri probléme fiktivnych darcov strany, ked’ ¢len politickej strany Misia 21 M.
Ambrovi¢ uviedol, Ze finanéne SDKU-DS nikdy nepodporil.

Siesty subjekt v poradi, KDH s plochou prezentacie 6%, bol prezentovany v stvislosti so $pekuldciami
o moznych povolebnych koaliciach, problémom so zakonom o registrovanom partnerstve, so slusnostou
politickej kampane. KDH malo po IS - HZDS najviac negativnych zmienok, ktoré stviseli s odvysielanym
prispevkom o roztrzkach v parlamente po vyskrtnuti 50 bodov z dielne KDH z rokovania parlamentu, po ktorych
doslo ku kritickej konfrontécii poslancov P. Hrusovského a T. Cabaja. Vyhranené postoje priniesol aj prispevok
o registrovanom partnerstve v SR. Spdsob prezentacie hnutia bol neutralno-negativny.

Siedmu poziciu v sledovanom obdobi ziskalo zastipenie nezavislych poslancov s priestorom 5%, ktori sa
vyjadrovali najmi k situacii v parlamente. Charakter informdcii viaziicich sa k nezavislym poslancom bol
neutralno-negativny.

Vladna SMK, ktorej plocha prezentacie predstavovala 5%, dostala priestor na zverejnenie svojich postojov
v suvislosti s pripravami politickej strany na vol'by, kritikou M. Duraya za jeho vyjadrenia a pokracujuceho
vySetrovania padu vojenského lietadla v Mad’arsku. Predstavitelia subjektu dostavali priestor komentovat’ najma
problémy, ktoré sa ich priamo nedotykali, ale z postu vladnucej politickej strany boli redaktormi osloveni.
Spdsob prezentacie SMK bol neutralny, s jednou negativnou zmienkou.

Prezident I. GaSparovic¢ sa v porovnani s ostatnymi televiziami umiestnil v pripade JOJ az na 9. priecke (4%).
Osoba prezidenta bola sklofiovana hlavne s informaciami o navstevach zahranicnych politikov, o navsteve
prezidenta v meste Poltar a v siivislosti so zmenami na poste ministra kultury.

Spdsob prezentacie prezidenta bol neutralny, jedna negativha zmienka sa tykala chybného vyjadrenia
veduceho kancelarie prezidenta SR M. Cica, ktoré ponuklo vd’aény priestor na kritiku prace prezidentskej
kancelarie.

SNS (3%) bola siedmou najprezentovanejSou politickou stranou. Mimoparlamentna strana dostala priestor na
prezentaciu v stvislosti s uzatvorenim svojej kandidatky do jinovych parlamentnych volieb. Politicka strana
bola prezentovana neutraine s jednou negativnou zmienkou v prispevku o moznej koalicii so SF.

2% plochu prezentacie zaznamenali rovnako subjekty RIS a SF, ktoré boli prezentované hlavne v suvislosti
s predstavovanim svojich hlavnych kandidatov v predvolebnej kampani. RIS bola prezentovana len neutralne,
spdsob prezentacie SF obsahoval okrem neutralnych informacii aj jednu negativnu referenciu.

Ostatné politické strany, dosahujuce 1% plochy prezentacie - HZD, KSS, ZRS a MISIA 21 boli spomenuté
okrajovo v spravodajskych prispevkoch mapujucich predvolebné prieskumoch, moznosti povolebnych koalicii
a v suvislosti s kandidatkami a pripravami na jinové pred¢asné parlamentné vol'by. Sposob prezentacie HZD
a Misie 21 bol neutralny, ZRS bolo prezentované neutralno-poztivne. Spésob prezenticie KSS bol neutrélno-
negativny.
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Priestor priamej prezentacie zastupcov sledovanych subjektov v Novinach JOJ
(pozri Priloha 4 — graf ¢. 7)

tabul’ka ¢.10

Priestor
Poradie | Subjekt (priama rec)
% Cas

1. lada 35 0:06:34
2. S - HZDS 10 0:01:58
3. ANO 8 0:01:36
4. KDH 8 0:01:35
5. SDKU - DS 7 0:01:19
6.  [Smer - SD 7 0:01:17
7. |nezavisli 5 0:00:57
8. |SMK 5 0:00:54
9. rezident 3 0:00:36
10. |SNS 3 0:00:30
11. SF 3 0:00:29
12. [KSS 2 0:00:19
13. |HZD 1 0:00:13
14. RIS 1 0:00:13
15.  Misia 21 1 0:00:11
16. |ZRS 1 0:00:10
17. |SDD 0 0:00:05
18. SIS 0 0:00:05
19.  |SLNKO 0 0:00:03

JOJ

Najvacsi priestor pre priamu prezenticiu svojich nazorov a stanovisk bol zaznamenany v monitorovanom
obdobi pri subjekte vlada. S vyraznym odstupom nasledovali politické strany IS - HZDS, ANO, KDH, SDKU
— DS a politicky zastupca z radov opozicie Smer - SD.

Prezident I. GaSparovic¢ obsadil v rimci zaznamenanych subjektov 9. poziciu.

Minimalny priestor vo vyjadreniach bol zaznamenany u SDI, SIS a koalicii SLNKO. Ziadny priestor na
priamu prezenticiu nedostali v sledovanom obdobi Nadej a OKS.

3.2. Priestor a spdsob prezentacie jednotlivych politikov
(pozri Priloha ¢. — graf €., graf €., graf ¢.)

Nasledujuca tabul'ka uvadza poradie zastiipenia prvych 10 politickych osobnosti zastipenych v Novinach JOJ
v danom obdobi a spdsob ich prezentécie z hl'adiska poctu ziskanych referencii.

tabul’ka ¢. 11

Poradie | Osoba Priestor Spésob prezenticie
Cas | pozitivny |neutrilny negativny
l. M. Dzurinda | 0:04:43 0 52 10
2. F. T6th 0:03:29 1 51 3
3. R. Fico 0:02:21 2 18 1
4. |V. Med&iar 0:01:56 0 23 7
5. L. Szigeti 0:01:40 0 21 0
6.  |I. Gagparovi¢ | 0:01:24 0 28 1
7. |V.Palko 0:01:19 0 16 2
8. J. Banas 0:01:13 0 11 0
9. I Henzélyova| 0:01:06 0 8 0
10. V. Vetegka 0:01:00 0 11 1

JOJ
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K najprezentovanejSim politikom patril predseda vlady SR M. Dzurinda a sviac ako minutovym
odstupom byvaly minister kultiry SR F. Téth. Za nimi nasledovali opoziéni politici R. Fico a V. Me¢iar.

M. Dzurinda bol spominany tak v stvislosti s témami, ktoré sa tykali ¢innosti vlady, ako aj politickej strany
SDKU - DS. Najmi aktudlne témy, ako napr. $trajk zdravotnikov a téma odvolavania ministra kultary zvi¢sovali
priestor, na ktorom bol sucasny premiér prezentovany. Zaroven sa stal s najvy$§im poctom negativnych
zmienok, najnegativnejsie prezentovanou politickou osobnost’ou v danom obdobi.

Pozicia F. Tétha bola dand témou jeho odvoldvania z funkcie. Jeho prezenticia bola vaéSinou neutréina,
zaznamenané boli vSak aj 3 negativne a 1 pozitivha zmienka. Opozicny R. Fico, ako zastupca najsilnejsej
opozic¢nej politickej strany, ziskaval priestor prezentovanim svojich nazorov na sucasnu vladu a vladnu koaliciu.
Okrem neutralng prezentacie ziskal aj najviac pozitivmnych zmienok prostrednictvom ¢eského premiéra
v prispevku o reformach v SR a ich ohlasoch v zahranici.

V. Mec¢iar bol po premiérovi najkritizovanej$im politikom. Jeho osoba je spolu s jeho politickou stranou stabilne
kritizovanym subjektom najmd vzhladom na jeho poOsobenie v minulosti a mozni spolupracu s inymi
politickymi subjektami v buducnosti. Jeho osoba bola spominana nepriamo a v stvislostiach s réznymi témami.
L. Szigeti, prezident I. Gasparovi¢ a V. Palko boli prezentovani vi&Sinou neutralne. J. Bana§ bol
prezentovany najma v suvislosti s jeho knihou o parlamente, I. Henzélyova v suvislosti s kauzou odpocuvania
a V. VeteSka v suvislosti s kandidatkou politickej strany IXS - HZDS do volieb.

U vsetkych spomenutych politikov prevladala neutrélna prezentacia.

Priestor priamej prezentacie jednotlivych politikov

tabul’ka ¢. 12

Priama prezentacia politickych
osobnosti

Poradie Osoba Cas
1. M. Dzurinda 0:02:17
2. F. Toth 0:01:34
3. L. Szigeti 0:01:16
4, V. Veteska 0:00:46
5. R. Fico 0:00:45
6. V. Palko 0:00:38
7. J. Banas 0:00:37
8. P. Rusko 0:00:35
9. 1. HruSovsky 0:00:34
10. |B. Bugar 0:00:33

JOJ

Z hladiska priamej prezentacie, v porovnani s tabulkou ¢. 11, do desiatky politikov pribudli P. Rusko,
L. HruSovsky a B. Bugar, vypadli V. Me¢iar, prezident 1. Gasparovic a I. Henzélyova.

M. Dzurinda dostal najvacsi priestor pre priamu prezentaciu. F. Téth a L. Szigeti dostali priestor na vzajomne
porovnatelnej Grovni. Priama prezentacia ostatnych politikov neprekrocila plochu véaé¢siu ako 1 mintta.

3.3. Nekorektné spravy alebo profesionalita spravodajstva ako jeho kvalitativny znak

V ramci monitorovaného obdobia sme pri posudzovani jednotlivych spravodajskych prispevkov domaceho
spravodajstva televizie JOJ nezaznamenali Ziadne vaZnejSie nedostatky podla uvedenych kritérii
profesionalnej zurnalistickej prace, ktoré by mohli predstavovat mozny rozpor s ust. § 16 pism. b) zakona ¢.
308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii.

3.4. Sihrn

V monitorovanom obdobi bolo v Novinach JOJ odmonitorovanych 364 prispevkov, znich v 71 bola
zaznamenana pritomnost’ sledovanych subjektov. Popri prezidentovi, vlade anezavislych poslancoch bolo
prezentovanych 18 politickych stran.

Z hl'adiska_priestoru mozno konstatovat:
- najprezentovanejSim subjektom bola vlada, jej predstavitelia zaroven dostali aj najvacsi priestor
na priamu prezentaciu,
- IES-HZDS bolo najprezentovanejsia z politickych stran,
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- plocha prezentacie prezidenta predstavovala az 9. poziciu v ramci vSetkych prezentovanych subjektov.

Z hladiska sposobu prezenticie mozno konstatovat’:

- u vSetkych sledovanych subjektov prevladal neutralny sposob prezentacie,

- najviac negativnych zmienok bolo zaznamenanych v pripade vlady, z politickych stran to bola IS —
HZDS a KDH,

- iba neutrialne zmienky zaznamenala ANO a mimoparlamentné subjekty — RIS, HZD, Misia 21,
SDL, SLNKO a OKS,

- vpripade IS — HZDS, Smer — SD, SDKU — DS a ZRS bolo zaznamenanych najviac pozitivnych
zmienok,

- prezident bol prezentovany neutralne i negativne.

Z politickych osobnosti bol zaznamenany najvacsi priestor na prezentaciu v pripade M. Dzurindu. Druhu
poziciu obsadil F. Téth, tretiu ziskal R. Fico. Najva¢si priestor z hP’adiska priamej prezentacie pripadol
predsedovi vlady SR M. Dzurindovi.

M. Dzurinda bol najnegativnejsSie prezentovanou politickou osobnost'ou. Dve pozitivne zmienky sme
zaznamenali pri R. Ficovi.

Z hladiska vyskytu nekorektnych prispevkov mozno konstatovat, ze pri posudzovani monitorovaného
spravodajského programu neboli zaznamenané ziadne prispevky, ktoré by mohli byt v rozpore s § 16 pism. b)
zékona ¢. 308/2000.
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4. Vysledky monitoringu Hlavnych sprav TA 3

Hlavné spravny TA 3, Hlavné spravy + TA 3

Pocet monitorovanych Odmonitorované Pocet monitorovanych Pocet relevantnych
vydani hodiny prispevkov prispevkov
32 ccal6h 288 136

V obdobi monitoringu spravodajstva (15.3.2006 - 15.4.2006) bolo odmonitorovanych 32 vydani Hlavnych
sprév a Hlavnych sprév + (dalej len Hlavné spravy) vysielanych na TA3 v ¢ase od 18:45 - 19:15 hod. na
casovej ploche cca 16 hod.

Na tejto ploche bolo celkovo odvysielanych 288 prispevkov z domaceho spravodajstva, z nich 136 spadalo
do vymedzeného redukovaného siboru, ktory bol predmetom analyzy. Znamena to, Ze v 136 prispevkoch boli
prezentované nami sledované politické subjekty — prezident, vlada a politické strany. Pocet prispevkov
vymedzeného redukovaného suboru predstavoval cca 47,2% z poctu domécich prispevkov.

Z hladiska tematického kontextu zobrazovanych politickych subjektov patrili k najfrekventovanejsim prispevky,
prezentujuce aktualne a vnuatropolitické udalosti a témy:

- Strajk zdravotnikov,

- povodne, povodilova situdcia na slovenskych riekach,

- Unik maturitnych tém,

- zverejiovanie kandidatok politickych stran do volieb v r.2006,

- odvolavanie ministra kultary F. Tétha,

- reakcie vlady a jednotlivych politickych stran na situaciu po parlamentnych vol'bach v Bielorusku,

- registracia politickych stran UVK pre vol'by do NR SR,

- zadiatok predvolebnej kampane do junovych parlamentnych volieb,

- kritika vladnych reforiem,

- prieskumy verejnej mienky — aktualne preferencie politickych stran,

- kauza Kovacova - pripad agentky SIS.

Vyssie uvedené udalosti sa odrazili na ploche prezentacie vymedzenych subjektov.
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4.1. Priestor a sposob prezentacie sledovanych politickych subjektov
(pozri Priloha 2 — graf ¢. 4, Priloha 6 — graf ¢. 12)

V ramci relevantnych prispevkov, tj. prispevkov, v ktorych bola zaznamenana pritomnost’ sledovanych
subjektov, bolo v Hlavnych spravach TA 3 okrem prezidenta, vlady a nezavislych poslancov prezentovanych
21 politickych stran.

tabul’ka ¢. 13

Poradie Subjekt Priestor | Priestor Sposob prezentacie
Y Cas | pozitivny |neutrilny negativny
1. vlada 53 0:38:02 1 212 39
2. Smer - SD 12 0:08:58 0 67 6
3. rezident 7 0:05:14 0 37 0
4. LS - HZDS 6 0:04:02 0 45 0
5. KDH 4 0:03:09 0 31 0
6. SMK 4 0:02:58 0 27 0
7. |SDKU - DS 4 0:02:52 0 34 2
8. IANO 3 0:02:20 0 12 0
9. KSS 2 0:01:44 0 20 2
10. SNS 2 0:01:35 0 18 0
11. SF 2 0:01:09 0 23 0
12. nezavisli 1 0:00:49 0 12 0
13. HZD 0 0:00:15 0 5 1
14, [Nadej 0 | 00004 | 0 3 0
15.  |Strana ob¢&. solidarity 0 0:00:03 0 2 0
16. SDI 0 0:00:02 0 2 0
17. ZRS 0 0:00:02 0 2 0
18. SLS 0 0:00:02 0 2 0
19. SLNKO 0 0:00:02 0 2 0
20.  |Cavicovy blok 0 0:00:02 0 2 0
21. Misia 21 0 0:00:02 0 2 0
22. OKS 0 0:00:02 0 2 0
23.  |Prosperita Slovenska 0 0:00:01 0 1 0
24.  |Agréarna strana vidieka 0 0:00:01 0 1 0

TA3

Prezentaciu politickych subjektov v uvedenej tabulke kopiruje graf €. 4 Priestor prezentacie prezidenta, vlady
a politickych subjektov v Hlavnych spravach TA 3 v Prilohe 2.

Prezentacia mimoparlamentnych stran HZD, Nadej, Strana ob¢ianskej solidarity, SDI’, ZRS, SI’S, SLNKO, Lavicovy
blok, Misia 21, OKS, Prosperita Slovenska, Agrarna strana vidieka bola zanedbatel'na a Statisticky nesignifikantna, preto
v uvedenych grafoch nefiguruje.

Najviacsiu plochu zcelkového priestoru sledovanych politickych subjektov mala vlada — 53%. Jej
predstavitelia sa vyjadrovali k aktudlnym problémom sucasnej politickej scény a k problémom spadajiicim do
kompetencie jednotlivych rezortov (ministerstiev).

Najfrekventovanejsie informacie o ¢innosti vlady boli naviazané na Strajk zdravotnikov, frekventovanou sa
ukézala i téma Uniku maturitnych tém a kauza odvolavania ministra kultary F. Toétha. Vlada v sledovanom
obdobi celila pocetnym protestom voci uskutociovanym vladnym reformam.

Charakter informacii vzt'ahujucich sa k vlade bol v sledovanom obdobi prevazne neutralny, s 39 negativnymi
a jednou poztivnou zmienkou. Vlada bola najnegativnejSie prezentovanym subjektom. Vladne kroky sa ocitli
v palbe kritiky najmi v suvislosti s uskuto¢novanou zdravotnickou a socialnou reformou, bola dlhodobo
kritizovana aj zo strany opozicie za idajné podozrenia s kupcenim hlasov poslancov NR SR. Pri hodnoteni vlady
sa objavila i jedna pozitivna zmienka. Prezident 1. Gasparovi¢ pozitivne hodnotil jednotnt zahraniénu politiku
Statu.
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Najpocetnejsie zastupenie v ramci politickych stran mala opozi¢na strana Smer - SD, ktora bola prezentovana na
ploche 12%. Strana dostala priestor najmé v reakciach na reformné kroky vlady.

Jej predstavitelia kriticky reagovali na kauzy okolo odvolaného ministra kultiry, vycitali vlade nerieSené
problémy v zdravotnictve, zle postavenu reformu zdravotnictva i skolstva, ¢i opdtovne nezvladnuti situaciu
pocas maturit. Poukazovali na lapsusy vlady pri zriadeni a naslednom ruseni Uradu pre §tatnu sluzbu, strana sa
kriticky vyjadrovala k navsteve predsedu EK, ktory svojimi vyrokmi podl'a predstavitelov strany zasiahol do
predvolebnej kampane.

K strane Smer - SD bol spomedzi jednotlivych politickych stran naviazany najvy$s$i pocet negativnych
referencii. Jej vedenie kritizoval predseda SDKU - DS, podla ktorého bola kandidatka strany upravovana na
zéklade zelania vplyvnych podnikatel'ov, kritika na jej adresu bola vznesena aj zo strany vladnych stran, ktoré sa
negativne vyjadrovali k snahe o zrusenie reformnych krokov stcasnej vlady, viaceré strany sa kriticky vyjadrili
na adresu Smeru - SD v stvislosti s uzatvorenim zmluvy s KOZ.

Spdsob prezentacie opozi¢nej strany Smer — SD bo heutralno — negativny.

Prezident bol na obrazovke TA 3 prezentovany na ploche 7% a obsadil tak 3. poziciu. Vysielatel mapoval
zahrani¢nopolitické aktivity hlavy $tatu, podrobne informoval o navsteve pol'ského prezidenta v SR. Tlmo¢il
nazory prezidenta ku kauze rusenia Uradu pre §titnu sluzbu. Prezident sa aktivne vyjadroval k osobe odvolaného
ministra kultary F. Totha, ako i k osobe jeho nastupcu R. Chmela, ktorého menoval do tejto funkcie.

Vysielatel’ prezentoval osobu I. GaSparovica i v suvislosti s jeho cestou po oblastiach postihnutych tohtoro¢nymi
povodnami. Prezident reagoval aj na kauzu spajania jeho osoby s udajnym zasahovanim do predvolebného boja
v suvislosti s kontroverznym predvolebnym plagdtom strany HZD. Prezident poskytol stanovisko k vyroc¢iu
umrtia papeza Jana Pavla II. a negativne hodnotil rezort diplomacie za neaktivne presadzovanie narodnych
zaujmov. Charakter informacii viazucich sa k hlave $tatu bol v sledovanom obdobi neutrélny.

IS - HZDS bola prezentovana na ploche 6% a obsadila tak v ramci sledovanych subjektov §tvrta poziciu. Jej
predstavitelia dostali priestor najmé v reakciach na reformné kroky vlady, ktoré sa niesli prevazne v kritickom
tone. Strana prezentovala svoje stanoviska na rieSenie imunity poslancov NR SR, kriticky reagovala na ¢innost’
a posobenie ministra kultary. Medializovanou sa stala téma zverejnenia kandidatnej listiny strany, ktora bola
zverejnena medzi poslednymi zo vSetkych politickych stran.

Charakter informécii viazucich sa k S - HZDS bol neutralny.

Daliimi prezentovanymi subjektami, ktorych plocha prezenticie predstavovala 4% boli KDH, SMK a SDKU -
DS. Ich clenovia prezentovali ndzory najmi v stvislosti s predkladanymi navrhmi zakonov z dielne vladnej
koalicie. Taktiez zaujimali postoje k vzniknutym kauzam ako napr. §trajku zdravotnikov, odvolavaniu ministra
kultary, povodinovej situacii ¢i uniku maturitnych tém.

Kazdej strane bol umozneny priestor predstavit kandidatnu listinu do volieb 2006. Charakter informacii
o prezentovanych stranach bol neutrélny, s vynimkou SDKU - SD, pri ktorej boli zaznamenané i dve negativne
zmienky. Obe boli naviazané na podozrenie z kupovania poslancov v NR SR, ktoré strane prisudzuju niektoré
opozi¢né strany.

Strana ANO, ktora vystipila z vladnej koalicie, bola prezentovana na ploche 3% ato najmi v suvislosti
s prezentaciou jej kandidatnej listiny pre volby do NR SR. Clenovia strany sa dalej kriticky vyjadrovali
k ¢innosti svojho byvalého nominanta na post ministra kultary F. Totha, postoje zaujimali i k vyhrotenej situacii
v zdravotnictve. Charakter informacii viazucich sa k strane ANO bol neutralny.

KSS, SNS a SF boli prezentované zhodne na ploche 2%. Vsetky strany tlmocili prevazne kritické postoje
k vladnym reformam a zmienenym kauzam v rezortoch kultiry a zdravotnictva.

Taktiez im bolo umoznené predstavit' svojich kandidatov do volieb. Charakter informacii o SNS a SF bol
neutralny.

Na KSS boli naviazané i dve negativne zmienky, ktoré — paradoxne - boli strane adresované z jej vlastnych
radov. Niektori clenovia strany kritizovali praktiky jej sGCasného vedenia, ktoré tdajne potlaca kritiku
a preferuje intrigy.

Ostatné mimoparlamentné strany ako HZD, Nadej, Strana obcianskej solidarity, SDL, ZRS, SLS,
SLNKO, Lavicovy blok, Misia 21, OKS, Prosperita Slovenska a Agrarna strana vidieka boli prezentované
skor v stvislosti s vysledkami prieskumov verejnej mienky a v suvislosti sich registraciou pre junové
parlamentné vol'by. Ich ¢asovy vyskyt bol preto zanedbatelny a Statisticky nesignifikantny.

Za zmienku stoji snad’ len jedna negativna zmienka, ktora bola viazana na stranu HZD, a to v suvislosti s jej
kontroverznym predvolebnym bilboardom, v ktorom strana pouzila na svoju propagaciu hlavu $tatu. UVK
preveruje, ¢i strana neporusila volebny zakon v stvislosti so zverejnenim politickych plagatov.
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Priestor priamej prezentacie zastupcov sledovanych subjektov v Hlavnych spravach a Hlavnych spravach + TA 3
(pozri Priloha 4 — graf ¢. 8)

tabul’ka ¢. 14

Priestor
Poradie | Subjekt (priama rec)
% Cas

1. vlada 55 0:26:42
2. Smer - SD 12 0:05:54
3. |prezident 7 0:03:34
4. ICS - HZDS 5 0:02:26
5. KDH 5 0:02:23
6. |SDKU -DS 4 0:01:55
7. SMK 4 0:01:47
8. KSS 3 0:01:14
9. IANO 2 0:00:49
10. SF 1 0:00:39
11. |nezavisli 1 0:00:39
12.  |SNS 1 0:00:32
13. [HZD 0 0:00:03

TA 3

Najviac priestoru na priamu prezentaciu svojich nazorov a stanovisk v Hlavnych spravach TA 3 dostala
vlada SR. Z politickych subjektov sa na druhej pozicii umiestnil opozi¢ny Smer - SD. Prezidentovi patri tretia
priecka s casom priamej prezentacie 3 min. 34 sek. Druha opozi¢na strana IS - HZDS sa umiestnila celkovo na
Stvrtej priecke. Najvyssie zastipenie priamej prezentacie z koali¢nych (resp. byvalych) koali¢nych stran patri
KDH, ktoré sa umiestnilo na piatej pozicii. Na Siestej a siedmej pozicii sa takmer s identickym ¢asom umiestnili
dalsie strany vladnej koalicie — SDKU - DS a SMK. Viac ako jednu minttu priamej prezentacie poskytol
vysielatel’ eSte KSS. Strana ANO bola priamo prezentovana na ploche cca 1 minaty. Zhruba polminutovy
priestor priamej prezentacie bol poskytnuty strandm SF, SNS a nezavislym poslancom.

4.2. Priestor a sposob prezentacie jednotlivych politikov

Nasledujica tabul’ka uvadza poradie zastipenia prvych 10 politikov v Hlavnych spravach TA3 a sposob ich
prezentacie z hl'adiska poctu referencii.

tabul’ka ¢. 15

Poradie Osoba Priestor Spdsob prezentacie
Cas pozitivny | neutrdlny | negativny
1. M. Dzurinda 0:10:15 0 56 11
2. R. Zajac 0:05:00 0 19 5
3. I. GaSparovi¢ 0:04:27 0 34 0
4. R. Fico 0:04:01 0 22 4
5. L. Szigeti 0:03:36 0 18 0
6. F. Toth 0:02:31 0 16 8
7. B. Bugar 0:02:23 0 21 0
8. I. Miklos 0:02:06 0 19 0
9. R. Kalinak 0:01:49 0 11 0
10. M. Fedor 0:01:29 0 9 0

TA3

Najprezentovanej$imi politikmi v Hlavnych spravach TA 3 sa v sledovanom obdobi stali predseda vlady M.
Dzurinda, minister zdravotnictva R. Zajac a prezident I. GaSparovi¢. Prvy opozicny politik R. Fico sa
umiestnil v poradi na 4. priecke. Frekvenciu prezentacie jednotlivych politickych osobnosti ovplyvnila
i skutocnost, ze vicsina z nich zastavala ¢i zastdva i vyznamné posty v Statnej sprave, t.j. osoby vystupovali
nielen ako predstavitelia svojich materskych politickych stran, ale najmi ako reprezentanti vlady, zastupcovia
jednotlivych rezortov ¢i ministerstiev, parlamentu. Za zmienku stoji skuto¢nost’, Ze jednotlivé politické strany
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boli prezentované predovsetkym prostrednictvom svojich lidrov, popripade zastupcami uzSieho stranickeho
vedenia. U vietkych politikov zastipenych v tabulke prvej desiatky prevazovali neutrdlne zmienky.
U Ziadneho z politikov sme nezaznamenali pozitivne hodnotenie. Najviac negativnych zmienok bolo
naviazanych na osobu predsedu vlady M. Dzurindu. Druhym najnegativnejSie prezentovanym bol F. Téth, po
nom nasledoval R. Zajaca.

Priestor priamej prezentacie jednotlivych politikov

tabul’ka ¢. 16

Priama prezentacia politickych
osobnosti
Poradie Osoba Cas

1. M. Dzurinda 0:06:52

2 R. Zajac 0:03:58

3 L. Szigeti 0:02:48
4. 1. GaSparovic¢ 0:02:47
5. R. Fico 0:02:25

6 B. Bugér 0:01:59

7 R. Kalinak 0:01:44
8. 1. Miklo$ 0:01:43
9.-10. |F. Téth 0:01:13
M. Fedor 0:01:13

TA3

Najviac priestoru pre priamu prezentaciu svojich ndzorov a stanovisk v Hlavnych spravach TA 3 mal
predseda vlady M. Dzurinda, ktory v§ak vystupoval nie len ako predseda SDKU - SD, ale najmi ako predseda
vlady. Na druhej a tretej pozicii sa umiestnili R. Zajac a L. Szigeti. Ich prezentacia sa tykala predovSetkym
informacii sprostredkovavanych z postu nimi zastavanej funkcie (minister zdravotnictva a Skolstva) a problémov
v danom rezorte, nie ako zastupcov ¢i ¢lenov svojich materskych stran. Z opozi¢nych politikov priestor na
priamu prezentaciu dostal R. Fico (5.prie¢ka) a R. Kalinak (7.priecka).

4.3. Nekorektné spravy alebo profesionalita spravodajstva ako jeho kvalitativny znak

V monitorovanom obdobi sme zaznamenali v pripade televizie TA 3 jeden spravodajsky prispevok, ktory
nezodpovedal vyssie vymedzenym kritéridm profesiondlnej Zurnalistickej prace a ktory by mohol svojim
spracovanim predstavovat’ mozné porusenie ust. § 16 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii.

Hlavné spravy, 8.4.2006 (nazov prispevku: Strajk zdravotnikov v Nitre bez nétlaku)

Z. Wenzlova, moderatorka: , Do strajku vstupilo v Nitrianskej fakultnej nemocnici 880 z 1100 zdravotnikov
nemocnice. Uz druhy den nevykonavaju ambulantnu ¢innost ani planované operdcie. Na rozdiel od Strajkujucich
v Bratislave vsak plat dostanu. Minister zdravotnictva R.Zajac dnes pre radio Expres zopakoval, Ze 25%
zvySenie platov je neredlne.

L. Rakova, moderatorka: , Vedenie nitrianskej nemocnice na lekdrov a sestricky nevyvijalo Ziaden natlak.
Riaditel' V.Zdk pre TA3 povedal, Ze Ziadneho z lekarov nepostavil mimo sluzbu, ani neodvolal. V Strajku sii totiz
takmer vSetci pracovnici a v nemocnici by mohol nastat kolaps. Od pondelka bude pokracovat vikendovy
rezim. “

lekar, ¢len Strajkového vyboru nitrianskej nemocnice: ,, Vsetci budu vySetreni a ten dotycny lekar, prislusny,
ktory pacienta vysetruje, ten urci az, ze ci ide o stav neodkladny alebo odkladny.

anketarka 1: , Chcem, aby lekari dostali vyssie platy.

anketar 2: ,, Neviem, ¢i by nebolo lepsie dojednat sa.

anketar 3: , Suhlasim, nech si vydobyju svoje prava. “

L. Rakova, moderatorka: ,, Od pondelka by sa k Strajku, ktory sa zacal na Fakultnej nemocnici v Bratislave,
mali pridat vSetky krajské mestd. Predseda Strajkového vyboru M.Kolldr nevylucil zmenu postupu. “

M. Kollar: |, Voci vidde bude to trosku raznejsie.

I’. Rakova, moderatorka: ,, Strajkovy vybor nitrianskej nemocnice dnes zaslal otvoreny list, v ktorom odsudzuje
zastrasovanie lekarov kvéli Strajku.

lekar, €len Strajkového vyboru: ,, Chceme sa obratit na prezidenta republiky, predsedu viady, na obmudsmana,
vSetky nemocnice.

L. Rakova, moderatorka: ,, Nitrianski lekari a sestricky v otvorenom liste nazvali sucasny stav v zdravotnictve
krizou, za ktoru nesie zodpovednost minister Zajac. To, akej odpovede sa dockaju od premiéra ci prezidenta, je
zatial otdzne.
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V prispevku Strajk zdravotnikov v Nitre bez néatlaku, ktory informoval o postupe $trajkujiicich zdravotnikov
v Nitre, sa divak o. i. dozvedel i informaciu, ze Strajkovy vybor nazval sicasny stav v zdravotnictve krizou, za
ktoru nesie zodpovednost’ minister Zajac a ze Strajkovy vybor zaslal otvoreny list prezidentovi republiky,
predsedovi vlady, ombudsmanovi a vSetkym nemocniciam, v ktorom odsudzuje zastrasovanie lekarov kvoli
Strajku.

V samotnom prispevku reakcia vlady ¢i ministra R. Zajaca na obvinenie zo strany Strajkového vyboru nebola
odvysieland, ani nebol osloveny Ziaden z adresatov tohto listu. V stvislosti so zaslanim otvoreného listu
adresovaného prezidentovi republiky, predsedovi vlady, ombudsmanovi a vSetkym nemocniciam hovoriacom
o zastraSovani Strajkujucich lekarov, neprebehla Ziadna informaécia, ¢i sa chystaju redaktori TA 3 v tejto veci
zainteresovanu stranu oslovit’ alebo nie. Redaktorka v zavere prispevku iba skonStatovala, ze cit.: ,, To, akej
odpovede sa dockaju od premiéra ci prezidenta, je zatial otdzne.

4.4. Sihrn

V monitorovanom obdobi bolo v Hlavnych spravach TA 3 prezentovanych 24 politickych subjektov, z toho 21
politickych stran. Za sledované obdobie sme zmonitorovali 288 spravodajskych prispevkov z nich 136 spadalo
medzi relevantné spravy.

Z hladiska priestoru mozno skonstatovat’, ze v Hlavnych spravach TA 3 bola:

- najprezentovanejsia vlada a jej predstavitelia dostali najva¢si priestor na priamu prezenticiu,

- najprezentovanejSou politickou stranou sa stal opozi¢ny Smer — SD,

- prezident SR sa umiestnil na tretej pozicii spomedzi sledovanych subjektov,

- najvacsi priestor priamej prezentacie spomedzi politickych stran mal Smer — SD,

-z mimoparlamentnych stran mali v Hlavnych spradvach zastipenie SF, SNS a HZD, ostatné
mimoparlamentné strany boli prezentované zvacsa len kratkymi zmienkami suvisiacimi sich
registraciou do parlamentnych volieb.

Z hladiska sp6sobu prezenticie mozno skonstatovat’:
- vramci prezentacie sledovanych subjektov prevladali neutralne informacie,
- jedna pozitivna zmienka bola zaznamenana v suvislosti s posobenim vlady SR,
- pri prezentacii politickych stran nebola zaznamenand Ziadna pozitivha zmienka, negativne
informacie odzneli pri prezentacii 4 stran,
- najnegativnejSie bola prezentovand vlada, z politickych stran najviac negativnych zmienok sme
zaznamenali u strany Smer — SD,
- iba neutralne bol prezentovany prezident SR, politické strany I’S - HZDS, KDH, SMK, ANO, SF
a ostatné mimoparlamentné strany (s vynimkou HZD).
Z politickych osobnosti mal najva¢si priestor na prezentaciu M. Dzurinda. Na druhej pozicii sa umiestnil
minister zdravotnictva R. Zajac, na tretej pozicii prezident SR 1. GasSparovi¢. Z hl'adiska priamej
prezentacie obsadil prvua priecku taktiez M. Dzurinda. Najnegativnejsi sposob prezenticie sme zaznamenali
u predsedu vlady M. Dzurindu, osem negativnych zmienok bolo naviazanych na osobu ministra kultary F.
Tétha, pat na osobu ministra zdravotnictva R. Zajaca. Pozitivhu zmienku sme nezaznamenali u Ziadneho
politika.

Z hladiska yvyskytu nekorektnych sprav sme pocas sledovaného obdobia zaznamenali v pripade TA 3 jeden
spravodajsky prispevok, ktory nezodpovedal kritéridm profesionalnej zurnalistickej prace a z toho dévodu by
mohol predstavovat’ mozné porusenie ust. § 16 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii.
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KOMPARACIA

Komparativny monitoring spravodajstva hlavnych spravodajskych programov vsetkych Styroch sledovanych
televizii preukdzal priblizne rovnaké zastipenie politickych subjektov (prezident, vlada, parlamentné
i mimoparlamentné strany, nezavisli poslanci), ktoré boli v danom obdobi medidlne prezentované.

Komparacia priestoru prezentovanych politickych subjektov v ramci vSetkych Styroch posudzovanych televizii
ukazala zhodu len v pripade prvého subjektu - ato vlady. Té4 bola vramci vSetkych Styroch televizii
najprezentovanej$im subjektom.
Poradie d’alSich zaznamenanych politickych subjektov bolo uz v monitorovanych televiziach odlisné, pricom
vyznamnejSie rozdiely sa tykali prezentacie prezidenta a politickych stran KDH, ANO a KSS.
- najmensiu pozornost’ z hl'adiska priestoru prezentacie venovala prezidentovi I. Gasparovicovi JOJ — 9.
pozicia (TA 3 — 3. pozicia, TV Markiza — 4. pozicia, STV — 5. pozicia)
- niekdajSej vladnej strane KDH poskytla najviac priestoru verejnopravna STV — 3. pozicia (TA 3 — 5.
pozicia, JOJ — 6. pozicia, TV Markiza — 11. pozicia)
- parlamentna strana ANO ziskala najvacsi podiel priestoru v JOJ — 3. pozicia (TV Markiza — 6. pozicia,
TA 3 — 8. pozicia, STV — 10. pozicia)
- podstatné rozdiely sme zaznamenali v pripade KSS, ktora bola najviac sklonovana v pripade STV — 7.
pozicia (TA 3 — 9. pozicia, JOJ — 14. pozicia, TV Markiza — 16. pozicia)

Z hladiska spdsobu prezentacie sledovanych subjektov prevladalo u vSetkych Styroch televizii neutralne
prezentovanie. V porovnani pozitivnych anegativnych referencii dominovali negativne tzn., kritické
informovanie o sledovanych subjektoch.

Najviac negativnych zmienok prislichalo zhodne vo vsetkych televiziach vlade. K najviac kritizovanym
subjektom sa okrem nej zaradili Smer — SD, SDKU — DS, KDH a I:S — HZDS.

Pozitivne referovanie o politickych subjektoch bolo zaznamenané pri vSetkych sledovanych televiziach, najvyssi
pocet pozitivnych referencii zaznamenalo spravodajstvo JOJ (pri prezentacii vlady, S — HZDS, Smeru — SD,
SDKU — DS, ZRS apri strane Nadej), v spravodajstve STV (pri prezentacii KDH, SDKU — DS a SMK),
v spravodajstve TV Markiza (pri prezentacii Smeru — SD) ako i v ramci spravodajstva TA 3 (pri prezentacii
vlady).

V rebricku vsetkych sledovanych televizii dominoval z hladiska priestoru na prvej pozicii zhodne predseda
vlady M. Dzurinda, druhu priecku ziskal v troch televiziach F. Toth (vynimku v pripade F. Tétha tvorila len TA
3, v ktorej obsadil az 6. poziciu). Spolo¢ne boli zaznamenani, av§ak v roznom poradi prezident I. Gasparovic, R.
Fico, L. Szigeti.

Vyznamnejsie rozdiely sa v ramci priestoru prezentacie resp. rebricku desiatich najprezentovanejSich osobnosti
vyskytli pri tychto politickych predstavitel'och:

E. Kukan (iba v STV), B. Bugar (iba v STV a TA 3), R. Chmel a P. Prokopovi¢ (iba v TV Markiza), V. Meiar,
V. Palko, J. Banas, 1. Henzélyova a V. Veteska (iba v JOJ) a R. Kalinak (iba v TA 3).

Vzhl'adom na vyskyt negativnych referencii, k najnegativnejsie prezentovanym politikom patril v STV F. Téth,
M. Dzurinda a I. Miklos, v TV Markiza M. Dzurinda a R. Zajac, JOJ M. Dzurinda a V. Meciar a v TA 3 to boli
najméd M. Dzurinda a F. Téth.

Pozitivna prezentacia politickych osobnosti bola zaznamenana len v pripade JOJ — R. Fico (2 pozitivne zmienky)
a F. Toth (1 pozitivna zmienka).

Z hladiska vyskytu nekorektnych sprav sme v monitorovanom obdobi u sledovanych vysielatelov zaznamenali
jeden spravodajsky prispevok a to v ramci monitoringu TA 3, ktory svojim spracovanim mohol predstavovat’
mozné porusenie ust. § 16 pism. b) zakona €. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii.

ZAVER

Na zaklade zistenych skuto¢nosti vyplyvajicich z vysledkov komparativneho monitoringu hlavnych
spravodajskych programov televizii STV, TV Markiza, JOJ a TA 3 mozno skonstatovat’ nasledovné:
- najprezentovanejs$imi a sucasne aj najkritizovane;jSimi politickymi subjektami boli vlada a Smer —SD
- spdsob prezentacie u vacSiny zaznamenanych subjektov, ktoré zaujali vyznamnejSiu plochu v ramci
celkového priestoru prezentacie bol neutralno — negativny
- kneutrdlno — pozitivnej prezentacii doslo v pripade stany SMK (v spravodajstve STV) a stran ZRS
a Nadej (v spravodajstve JOJ)
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- zhladiska vyskytu nekorektnych sprav bol zaznamenany jeden spravodajsky prispevok (televizia TA
3), ktory by mohol svojim spracovanim spochybnit’ kritéria profesionalnej Zurnalistickej prace
a predstavovat’ tak mozné porusenie ust. § 16 pism. b) zakona o vysielani a retransmisii.

Okrem vyssie uvedeného mozno v suvislosti so spravodajstvom TV Markiza konstatovat’, ze v Style spravodajstva doslo
k pozitivnemu posunu. Monitoring spravodajstva v sledovanom obdobi preukazal ustup dominancie resp. neobjektivneho
preferovania politického subjektu ANO v porovnani s ostatnymi rokmi, kedy TV Markiza ¢elila mnohym vyhraddm
k sposobu a $tylu svojho spravodajstva. V monitorovanom obdobi (15.3.2006 — 15.4.2006) sice bola strana ANO
v spravodajstve TV Markiza prezentovana len neutralne, avSak bez pozitivneho vyzdvihovania menovanej politickej strany
a jej predstavitel'ov, rovnako Casovy priestor, ktory jej bol v hlavnom spravodajskom programe venovany zodpovedal toku
informacii, ktoré boli v danom obdobi so zmieniovanou politickou stranou spajané.
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ZOZNAM PRILOH

Priloha 1

Priloha 2

Priloha 3

Priloha 4

Priloha 5

Priloha 6

Priestor prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Spravach STV
Priestor prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Televiznych novinach TV Markiza

Priestor prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Novinach JOJ
Priestor prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Hlavnych spravach TA 3

Priestor priamej prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Spravach STV
Priestor priamej prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Televiznych novinach TV
Markiza

Priestor priamej prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Novinach JOJ
Priestor priamej prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Hlavnych spravach TA 3

Sposob prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Spravach STV
Sposob prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Televiznych novinach TV Markiza

Sposob prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Novinach JOJ
Sposob prezentacie prezidenta, vlady a politickych subjektov v Hlavnych spravach TA 3
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